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Juvenalinė viktimologija. Vaikų viktimizacija Lietuvoje

Santrauka


Straipsnyje pateikiama juvenalinės (pedagoginės) viktimologijos samprata, atskleidžiamas jos dalykas. Atskirai aptariamos vaikų - aukų rūšys. Analizuojami atrankinių tyrimų duomenys, remiamasi nacionalinių bei tarptautinių organizacijų ataskaitomis. Daugiau dėmesio skiriama nukentėjusių vaikų nuo nusikalstamų veikų situacijos analizei. Straipsnyje pareikiami atskirų viktimologinių tyrimų duomenys, taip pat Informatikos ryšių departamento prie VRM bei Statistikos departamento duomenys, atliekama jų analizė.

Įvadas

Nepilnamečių justicijos samprata Lietuvoje apima tik nusikaltusius vaikus, kurie priskiriami įvairioms rizikos grupėms, yra įtraukti į policijos, kitas profilaktines įskaitas, turintys įvairių priklausomybių ar pan. Visų pirma, dirbtinai sukuriamos „specifinės“ vaikų grupės, tuo palaikant atskiriamojo teisingumo apraiškas
. Antra, nukentėję vaikai nesusilaukia pakankamo tyrėjų dėmesio. Juvenalinės viktimologijos studijos Lietuvoje yra nepakankamos ir epizodinės. 

Autoriaus nuomone, nepilnamečių justicija turi apimti ne tik kriminologinius, bet ir viktimologinius aspektus, kadangi: a) dažni atvejai, kai vaikas organiškai savyje derina tiek aukos (pvz. aukos ir nusikaltėlio inversija
), tiek nusikaltusiojo asmenybės bruožus, o vieno ar kito vaidmens realizavimas priklauso daugiau nuo situacinių veiksnių, t.y. objektyvių aplinkybių. Atskiros viktimologinės teorijos net ir nusikaltusį vaiką priskiria prie atitinkamos aukų kategorijos; b) pamažu keičiasi požiūris į nukentėjusį asmenį, t.y. jo vaidmenį, jo indėlį nusikalstamos veikos genezėje ir tyrime. Nusikaltimų aukos - tai ne tik informacijos šaltinis byloje, tai aktyvus situacijos kūrėjas, įtakojantis aplinkybes, koreguojantis įvykių eigą; c) neįmanoma sukurti efektyvios prevencinės, reabilitacinės ar resocializacinės sistemos neišanalizavus ir neįvertinus viktimizacijos procesų (t.y. socialinių procesų, sukuriančių nusikaltimų aukas, iššaukiančių atitinkamus neigiamus padarinius), jų kilmės, priežasčių. Lietuvoje daugeliu atvejų prevencinė veikla (ar tiesiog prevencija įgyvendinama) suvokiama “per nusikaltusį asmenį”, t.y. kaip nusikalsti linkusį vaiką atitraukti nuo atitinkamos veiklos, kaip jį izoliuoti ar įbauginti, tačiau visiškai neišnaudojamas viktimologinis prevencinis potencialas, t.y. “per auką”, stiprinant jų savisaugą, formuojant savikontrolę ir kt. 

Straipsnio tikslas – formuoti kompleksinį nukentėjusiųjų vaikų vertinimą Lietuvoje iš viktimologinių pozicijų. Kartu keliami šie uždaviniai: pateikti juvenalinės (pedagoginės) viktimologijos sampratą ir dalyką, aptarti atskiras (itin pažeidžiamas) aukų-vaikų rūšis.

Juvenalinė viktimologija


Iš bendrosios viktimologijos
 doktrinos (pagal tyrimų kryptis) išskiriama juvenalinė viktimologija (angl. juvenile victimology (angl. juvenile – nepilnametis, lot. victima – auka, gr. logos – mokslas)). Tai kompleksinė doktrina, kurios tyrimų centre yra aukos – vaikai, jas kuriantys, formuojantys viktimizaciniai procesai, jų viktimiškumas, atitinkama viktimologinė prevencija. 


Ši viktimologijos rūšis, viena iš progresyviausių Europoje, taip pat dėstoma ir Lietuvos universitetuose
, tačiau dažniau įvardijama kaip “pedagoginė” viktimologija. Šios viktimologijos krypties tikslas – suteikti specialių/tarpdisciplininių (teisės, teisės psichologijos, kriminologijos, viktimologijos, teismo medicinos) žinių pedagogikos studentams, įgalinant juos nustatyti, kompleksiškai įvertinti socialinius vaiko viktimizacijos procesus, jų būklę, specifiką bei dinamiką Lietuvoje, numatyti bei pateikti galimus problemų sprendimo kelius bei prevencinių priemonių diegimo galimybes.


Juvenalinė viktimologija pasižymi itin plačiu tyrimo dalyku. Ji tyrinėja smurtą, prievartą, kitus neigiamus poveikius patyrusius vaikus (pavieniais atvejais net ir negimusius (pvz., aborto aukos), naujagimius, mažamečius (iki 14 m. amžiaus), nepilnamečius (iki 18 metų amžiaus)). Tai vaikai, nukentėję nuo nusikalstamų veikų ar kitų teisės pažeidimų, buitinio, šeiminio smurto aukos, prekybos žmonėmis aukos, pedofilų aukos, vaikai, žuvę gaisruose, autoavarijose ir kt. Be to, ši šaka apima ir vaikus, vartojančius narkotines, toksines medžiagas, kai jie įtraukiami į narkomaniją. Vieną iš plačiausių aukų – vaikų klasifikacijų pateikia prof. G. Babachinaitė, kuri išskiria vaikus, kaip socialinių procesų aukas, pagal viktimiškumo apraiškas: 1) vaikai pamestinukai; 2) dingę pagrobti vaikai; 3) pabėgę iš namų arba atstojančių namus įstaigų; 4) vaikai smurto ir kitaip išreikštos diskriminacijos šeimoje aukos; 5) vaikai, patiriantys seksualinį ar fizinį smurtą; 6) vaikai drastiškų įvykių liudininkai; 7) vaikai teisės pažeidėjai; 8) vaikai teisės pažeidimų ir nusikaltimų aukos; 9) vaikai, gyvenantys netinkamomis sąlygomis; 10) vaikai, esantys laisvės atėmimo ar jos apribojimo įstaigose; 11) neįgalieji vaikai; 12) vaikai našlaičiai; 13) mišrių šeimų vaikai
. 


Kadangi juvenalinė viktimologija pretenduoja būti (yra) taikomuoju mokslu, viktimologiniai tyrimai, atrankinės studijos turi būti siejamos su praktinėmis problemomis, užtikrinant laiku atliktą viktimizacinių procesų identifikavimą, efektyvią intervenciją, teikiamų paslaugų koregavimą, nuolatinę stebėseną ir t.t.  Deja, Lietuvoje negalime pasigirti nuosekliomis, moksliškai pagrįstomis ir metodologiškai korektiškomis taikomosiomis viktimologinėmis studijomis, nukreiptomis į praktinį lygmenį, ypač baudžiamosios justicijos ir socialinės apsaugos srityse. Kiek geresnė situacija yra švietimo sektoriuje, tačiau ir čia studijos bei tyrimai yra atitolę nuo kasdienių problemų, trūksta konkrečių rekomendacijų, suderintų su turimais materialiniais ir žmogiškaisiais ištekliais. Apibendrinant galima teigti, kad juvenalinė viktimologija Lietuvoje daugiau atlieka edukacinę funkciją, yra teorinio pobūdžio. 

 Atskiros vaikų – aukų rūšys Lietuvoje

Kaip minėta, juvenalinė viktimologija nagrinėja visas įmanomas vaikų – aukų kategorijas. Šiuo straipsniu siekiama aptarti kelias specifines aukų – vaikų tipologijas, kurios patenka į nagrinėjamos viktimologijos dalyką. Be to, tipologijų išskyrimas yra sąlyginis, mat viena grupė gali patekti (būti apjungta) į kitą, kartais yra itin glaudžiai susijusios. Paminėtina ir tai, kad vaikų viktimiškumas yra kompleksinio pobūdžio, t.y. dažnai viename asmenyje galima tikimybių, rizikos veiksnių visuma, kuri sąlygoja skirtingas viktimizacijos apraiškas. Taigi išskirtinos šios aukų – vaikų grupės:


1. Smurto šeimoje ar mokykloje aukos – vaikai. Šiuo metu nėra empirinio tyrimo, kuris parodytų tikrąjį šių nukentėjusių vaikų skaičių. Tačiau pateikti tyrimai  rodo, kad vaikai nukenčia ten (t.y. šeimoje, mokykloje, jos prieigose), kur turėtų jausti saugiausiai, kur būtų užtikrintos palankios aplinkybės jų raidai,  pilnavertei socializacijai.


Mokykloje vaikai patiria baimę dėl kontrolinių darbų, mokytojų, kitų vaikų patyčių; pakeliui į mokyklą ar iš jos jie bijo priešiškai nusiteikusių kitų vaikų ir jaunimo grupelių arba aukštesniųjų klasių mokinių; namie kai kurie vaikai bijo tėvų.
 


Toliau pateikiami tyrimai, kurie parodo pavienių problemų giluminius aspektus, tačiau leidžia kelti pagrįstų abejonių dėl “sėkmingų” darželių, mokyklų (ypač kaimo) reformų. 

○ 2004 m. tarptautinis tyrimas "Paauglių požiūris į seksualumą ir seksualinę prievartą"
 parodė, kad: 31 proc. tyrime dalyvavusių moksleivių teigė vaikystėje ar paauglystėje patyrę seksualinę prievartą, 46 proc. prisipažino buvę bausti fizinėmis bausmėmis, 12 proc. patys ką nors įkalbinėjo, vertė, spaudė užsiimti seksualine veikla.

○ 2006 m. tyrimo “Vaikų nuomonė apie smurtą”
 duomenų analizė parodė, jog 54 proc. berniukų ir 66 proc. mergaičių teigė, kad didžiausia grėsmė patirti smurtą kyla mokykloje. Vaikų nuomone, labiausiai prieš vaikus smurtauja bendraamžiai ir vyresni vaikai. Tik 10 proc. vaikų nurodė, kad jie mokyklose jaučiasi saugiai. Deja, Lietuvoje pasiekiame kraštutines agresyvios vaikų subkultūros apraiškas, kai mokiniai smurtauja tarpusavyje, viską filmuoja, vėliau tai platina internete, kadangi tai ne tik “kieto įvaizdžio” aksesuaras, bet savęs realizavimo forma, t.y. “tai galiu padaryti ne tik kompiuterinėje erdvėje, bet ir realiame gyvenime, abi “erdves” apjungti, kaip savotiškas ir madingas realybės šou. 

○ Pasaulinės sveikatos organizacijos duomenimis (PSO), Lietuva tarp 35 pasaulio šalių yra pirmaujanti pagal vaikų patyčių skaičių. Net 79 proc. berniukų ir 67 proc. mergaičių (15 m.) per 2 pastaruosius mėnesius bent kartą patyrė patyčias.
 Tad pagal šiuos viktimizacinius poveikius Lietuva yra pirmaujanti pasaulyje. Paminėtina ir tai, kad ½ respondentų (15 m. berniukų ir mergaičių) nurodė, jog jiems patinka jų mokykla.

○ 2002 m. “Rizikos grupės vaikų tyrimas” parodė, kad  net 1/3 rizikos grupės vaikų per pastaruosius 3 metus buvo nukentėję nuo nusikaltimo (59 proc. buvo sumušti,  35 proc. apvogti, 13 proc. stipriai sumušti). Didžioji dalis  (57 proc.) vaikų nusikaltimo auka tapo vieną kartą, du kartus (24 proc.), bet buvo ir tokių, kurie nurodė nusikaltimo auka tapę net 10 kartų. Be to, tyrimas parodė, kad artimiausia vaikui aplinka – namai, mokykla ir jų teritorijos - yra pačios nesaugiausios: net 29 proc. nukentėjusiųjų nurodė, kad nusikaltimo auka tapo namuose ar prie namų, o mokykloje ar jos teritorijoje – 23 proc.
.

2. Vaikai – savižudybių aukos. Pagrindinės išskiriamos vaikų savižudybių priežastys – patirta seksualinė, fizinė, emocinė prievarta ar nesirūpinimas (šeimoje, mokykloje, kitoje aplinkoje ir kt.
) apsprendžia, kodėl ši vaikų grupė yra juvenalinės viktimologijos tyrinėjimo objektas. Statistikos departamento prie LRV duomenimis 2000 – 2006 m. registruotos vaikų savižudybės (metų vidurkis – 26,3). PSO duomenimis, savižudybė yra pagrindinė jaunų asmenų (15–34 metų amžiaus) mirties priežastis. 10–19 metų amžiaus Lietuvos gyventojų grupėje savižudybės užima 2–3 vietą tarp mirties priežasčių. 

3. Prekybos žmonėmis aukos – vaikai. Išskirtini net du aspektai. 

Nusikalstami prekybos žmonėmis atvejai. Pažvelgus į statistinius duomenis atrodo, jog nėra didelės problemos, t.y. per metus registruojami vos keli prekybos vaikais atvejai. Tad vėl tenka kelti klausimą dėl empirinių tyrimų būtinybės, kadangi nėra tyrimų, kurie bent dalinai parodytų egzistuojančios problemos mastus, o apie jų buvimą pakanka kelių atvejų, pvz., kai į modelių namus buvo verbuojamos nepilnametės, mažametės, kurios vėliau vežamos į arabų šalis teikti seksualinių paslaugų.

“Prekybos” vaikais būdas, kuris dažniausiai įgyvendinamas įvaikinimo procedūrose. Vėlgi, nėra jokių empirinių tyrimų, parodančių problemos mastus. Tačiau tarptautinė praktika rodo, kad ekspertų įžvalgos reikalauja atidžiau vertinti atvejus, kada įvaikina užsieniečiai. Yra net atvejų, kai vaikais prekiaujama net internetu, tam sukuriamos specialios svetainės, išsamiai aprašomi vaikai, pateikiamos jų nuotraukos ir pan.
 Vaikų “įsigijimas” atliekamas per oficialius tarpininkus, kurie parengia visus dokumentus, sutvarko visus formalumus. Tad būsimiems “tėvams” pakanka tik pareikšti norą ir turėti pinigų, niekas netikrina, kokia yra vienišų tėvų seksualinė orientacija, psichika ir pan. Tarptautinių ekspertų teigimu, didžiausios tokios prekybos rinkos (pirkėjų) yra Jungtinėse Amerikos Valstijose ir Australijoje. Taigi šis būdas iš viktimologinių pozicijų yra vertinamas kaip prekyba vaikais, kai yra atitinkama rizika, kad vaikai patirs viktimizacinius poveikius. 

Čia reikia paminėti, kad Lietuvos įvaikinimo institutas dažnai vertinimas kaip biurokratinis, nepalankus Lietuvos piliečiams, tačiau parankus užsieniečiams, ką ir parodo statistiniai duomenys, kai kiekvienais metais (nuo 1999 m.) daugėja įsivaikintų vaikų, išvykstančių iš valstybės. 2006 m. užsienio valstybių piliečiams leista įvaikinti 125 vaikus, t.y. nuo 2000 m. šie įvaikinimai padidėjo 3,1 karto. O Lietuvoje stebimos atvirkštinės tendencijos, kai 2006 m. įvaikinami vos 175 vaikai.
. Be to, čia turi būti keliamas klausimas, ar valstybė prioritetinėje pozicijoje turi Lietuvos vaikus, jų gerbūvį, socializaciją šeimose, ar daugiau nukreipta į kitų šalių šeimų paramą, nekontroliuojamus imigracijos procesus, kai per metus “integruojama” apie 400 šeimų iš užsienio šalių, teikiama socialinė parama, teikiamos paslaugos ir t.t.
4. Kitos aukų kategorijos. Vaikai – institucinės aukos. Pagrindinis vaikų sveikatos apsaugos ir rūpinimosi jais principas (vizija) - vaikai iki 3 metų amžiaus neturi būti įkurdinami vaikų globos institucijose ilgesniam kaip 3 mėnesių laikotarpiui. Lietuvoje 46 iš 10 000 kūdikių ir vaikų iki 3 metų amžiaus globojami valstybinėse institucijose. Pagal šį rodiklį Lietuva iš 32 tyrime dalyvavusių šalių buvo penkta
. Taip sistema sukuria institucines aukas – vaikus, kurie keliauja iš vienos institucijos į kitą, nemokomi savarankiškai gyventi, dirbti, mielai tampa valstybės išlaikytiniais. Ypač šios tendencijos pastebimos neįgaliųjų vaikų atvejais. Valstybiniuose vaikų globos namuose gyvena 4394 neįgalūs vaikai, kurių tėvai beveik niekada neaplanko ir greičiausiai niekada nebepasiims namo 
. Vaikai – skurdo aukos. Statistikos departamento prie LRV duomenimis 2005 m. 32 procentai namų ūkių gyveno žemiau vidutinio lygio. Ypač didelė problema vienkiemiuose, taip pat asocialiose šeimose. Specialistai pastebi, kad Lietuvoje auga nauja, nemotyvuota dirbti vaikų karta. Šiandien rizikos aplinkoje auga net 36 tūkst. vaikų. Vaikai – priklausomybių aukos. Kaip jau minėta, jog vaikai itin pažeidžiamas socialinė grupė, kuri nepajėgi atsispirti naujausioms, sparčiai plintančioms priklausomybės formoms, pvz., “šopoholikai”
 - asmenys, turintys priklausomybę nuo interneto, kompiuterinių žaidimų, jau nekalbant apie priklausomybę nuo narkotikų, alkoholio ir kt. Kol kas Lietuvoje užregistruota tik kelios dešimtys vaikų, kurių tėvai kreipėsi į psichologus dėl priklausomybės nuo kompiuterio. Tyrimai rodo, kad nuo 60 iki 70 proc. vaikų naudojasi internetu. Be to, internetu naudojasi vis mažesni vaikai. 1/3 apklaustų vaikų nurodė, kad pradėjo naršyti internete būdami 7 – 10 metų. Tuo tarpu tik kas antras tėvas suvokia, jog internetas gali kelti pavojų vaikams, ir tik 8 proc. žinotų, kur reikia kreiptis, susidūrus su žalingu, nelegaliu interneto turiniu
. Lietuvos vaikai žaidžia jų amžiui netinkamus, smurtinio turinio žaidimus, turi galimybes pasiekti gąsdinančias, pornografinio turinio interneto svetaines. Tikėtina, kad ilgesnis laikas, praleistas žaidžiant smurtinio turinio žaidimus bei didesnis įsitraukimas į juos sąlygoja smurtinio elgesio modelių, agresiją pateisinančių įsitikinimų įsitvirtinimą, ir yra susijęs su smurto panaudojimu atliekant nusikalstamas veikas
.

 Vaikai - nusikalstamų veikų aukos

 Užregistruotų nusikalstamų veikų statistika Lietuvoje rodo, kad nuo 2004 m. kiekvienais metais vis mažiau padaroma nusikalstamų veikų, t.y. 2004 m. užregistruotos 93419 nusikalstamos veikos, 2005 m. – 89815, o 2006 m. – 82155 atitinkamos veikos. Palyginus pastarųjų dvejų metų duomenis, pastebimas ženklus (8,5 proc.) registruoto nusikalstamumo sumažėjimas. Tačiau kitų duomenų, būtent nukentėjusiųjų vaikų, analizė nekelia optimistinių prognozių.

Toliau analizuojami Statistikos departamento prie LR Vyriausybės, Informatikos ryšių departamento prie VRM, kitų valstybinių institucijų duomenys apie nukentėjusius vaikus. 
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1 paveikslas. Nukentėjusiųjų ir nukentėjusiųjų vaikų skaičius Lietuvoje 2004 – 2006 m. 


Statistinių duomenų analizė rodo, kad keli metai daugėja vaikų, nukentėjusių nuo nusikalstamų veikų, skaičius. 2005 m. matomas (lyginant su 2004 m.) ženklus nukentėjusiųjų vaikų skaičiaus padidėjimas (27,3 proc.), 2006 m. didėjimo tendencija išlieka, tačiau ne tokia sparti (3,7 proc.). Paminėtina ir tai, kad nukentėjusiųjų vaikų procentinė dalis, tarp visų nekentėjusiųjų taip pat didėja, t.y. nuo 9,4 proc. iki 10,3 proc. (2005 – 2006 m.). Tad šie skaičiai kelia pagrįstų abejonių dėl neva mažėjančio nusikalstamumo, efektyvesnio teisėsaugos institucijų darbo, bendrai sėkmingo nusikalstamumo prevencijos priemonių įgyvendinimo. Šį teiginį iš dalies patvirtina ir Nusikalstamumo prevencijos Lietuvoje centro viktimologiniai tyrimai, kurių rezultatai rodo, kad viktimizacijos lygis kyla, t.y. 19 proc. apklaustųjų (N=1003) nurodė, kad 2005 m. tapo nusikalstamų veikų aukomis (2003 m. – 12 proc., o 2004 m. – 16 proc.). 

2 paveikslas. Nuo nusikalstamų veikų nukentėjusių vaikų pasiskirstymas pagal lytį 
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Antrame paveiksle pateikti duomenys rodo, kad berniukų nukenčia daugiau nei mergaičių, t.y. 2/3 visų nukentėjusių vaikų – tai berniukai. Tačiau akivaizdžios ir nukentėjusiųjų mergaičių skaičiaus didėjimo tendencijos, kurios per pastaruosius 2 metus yra ženklesnės negu berniukų. Iš esmės nukentėjusios mergaitės ir sudaro kritinę nukentėjusiųjų vaikų padidėjimo masę 2006 m. 

Analizuojant duomenis apie nukentėjusius vaikus, jų pasiskirstymą tarp amžiaus grupių pastebima, jog ženklesnis padidėjimas (2006 metais) matomas 7 – 9 bei 10 – 13 m. amžiaus grupėse, tačiau procentinės dalys, net esant dideliems pokyčiams, išlieka sąlyginai stabilios. Paminėtina ir tai, kad 2004 – 2006 m. nukentėjusių vaikų, priskiriamų amžiaus grupei nuo 10 iki 17 m., vidurkis yra 86 proc.
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3 paveikslas. Nukentėjusiųjų vaikų pasiskirstymas pagal nusikalstamų veikų rūšis Lietuvos kaimuose ir miestuose 2004 – 2005 m. (absol. skaič.).


Duomenų analizė rodo, kad 2005 m. (lyginant su 2004 m.) nusikaltimų, nuo kurių nukentėjo vaikai, skaičius didėja tiek Lietuvos miestuose (31,5 proc.), tiek kaimuose (32,2 proc.). Tačiau palyginus miesto ir kaimo viktimizacijos intensyvumą (nusikaltimų atvejais) matyti, kad miesto vaikų viktimizacija 1,5 karto didesnė nei kaimo vaikų, kai 2005 m. iš 100 000 miesto vaikų 740 nukentėjo nuo nusikaltimų, tuo tarpu kaimo vaikų – 468. Žvelgiant į baudžiamuosius nusižengimus stebimos atvirkštinės, t.y. mažėjimo tendencijos. Taigi vaikai vis daugiau nukenčia nuo sunkesnių nusikalstamų veikų, t.y. nusikaltimų, kurių padariniai ilgam pasilieka vaikų sąmonėje. 

4 paveikslas. Nukentėjusio vaiko ir nusikaltėlio sąveika (interakcija)

2004 – 2006 metais Lietuvoje (absol. skaič./lyg. dalis proc.).
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Vaikas nukentėjo nuo:

	Metai
	2004 m.
	
	2005 m.
	
	2006 m.
	

	Nepilnametis nukentėjo nuo:
	Absol. skaič.
	Lyg. dalis (proc.)
	Absol. skaič.
	Lyg. dalis (proc.)
	Absol. skaič.
	Lyg. dalis (proc.)

	Patėvio ar įtėvio 
	70
	5,1
	61
	3,4
	66
	3,2

	Globėjų
	4
	0,3
	10
	0,6
	16
	0,8

	Artimųjų giminaičių
	65
	4,8
	50
	2,8
	62
	3,0

	Pedagogų
	10
	0,7
	10
	0,6
	6
	0,3

	Nepažįstamų
	982
	72,0
	1138
	63,3
	1200
	57,7

	Tėvų
	232
	17,0
	530
	29,5
	730
	35,0




Aukos ir nusikaltėlio interakcija (sąveika) – vienas iš problematiškiausių viktimologijos dalykų, kuris vangiai nagrinėjamas Lietuvoje, tačiau net statistiniai duomenys leidžia pastebėti bauginančias tendencijas. Penktame paveiksle analizuojami duomenys rodo, kad per pastaruosius 3 metus keičiasi santykis tarp nepažįstamų aukų ir nusikaltėlių bei interakcijos šalių, kuriuos siejo atitinkami ryšiai. Pabrėžtina, kad aukai nepažįstamų nusikaltėlių proc. dalis per 3 metus sumažėjo 14,3 proc., o nukentėjusių vaikų nuo jų pačių tėvų išaugo nuo 17 (232) iki 35 proc. (730). Taigi 2006 m. duomenys rodo, kad kas trečia auka – vaikas viktimizaciją patiria nuo savo tėvų. 


5 paveikslas. Nukentėjusių vaikų patirta žala 2004 – 2006 m. Lietuvoje 

(absol. skaič./lyg. dalis proc.). Vaikas patyrė:
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2004 – 2006 m. stebimos seksualinės ir psichologinės prievartos didėjimas tarp nukentėjusiųjų vaikų. Tai itin grėsmingos tendencijos, kadangi būtent šie padariniai turi ilgalaikį poveikį, itin neigiamai įtakoja normalią vaikų raidą, socializaciją. 

6 paveikslas. Nusikalstamos veikos, nuo kurių nukentėjo vaikai 

2000 - 2006 m. Lietuvoje (absol. skaič.). 

[image: image5.emf]49737

53988

52366

3864

5109

4922

0

10000

20000

30000

40000

50000

60000

2004 m.  2005 m. 2006 m.

Nukentejusieji asmenys Nukentėjusieji vaikai


Šeštame paveiksle pateikti duomenys rodo itin spartų vaikų, nukentėjusiųjų nuo vagysčių bei plėšimų, skaičiaus didėjimą. Nerimą kelią ir tai, kad daugiausiai vaikų nukenčia nuo plėšimų, kurie neatsiejami nuo fizinės, psichologinės prievartos. Plėšimai - tai turtinio pobūdžio nusikaltimai
, tačiau viktimologiniu, kriminologiniu požiūriu priskiriami prie smurtinių nusikaltimų. Svarbu suvokti, kaip vaikas išgyvena plėšimo padarinius, kas skaudžiau: ar mobiliojo telefono, ar mp3 grotuvo už kelias dešimtis litų praradimas, ar patiriamas pažeminimas, kūno sužalojimai.

7 paveikslas. Nusikalstamos veikos, nuo kurių nukentėjo vaikai 
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Akivaizdu, kad kiekvienais metai vis daugiau vaikų nukenčia nuo smurtinių nusikaltimų. Pabrėžtini seksualinės prievartos, sunkių sveikatos sutrikdymų atvejai, kurių traumuojantis poveikis (daugeliu atvejų) vaikui išlieka visą gyvenimą.

8 paveikslas. Nukentėjusieji vaikai, nukentėję nuo seksualinės prievartos 2004 – 2005 m. Lietuvos kaimuose ir miestuose (absol. skaič./100 000 vaikų).
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Tolesnė duomenų analizė parodė, jog daugėja seksualinės prievartos vaikų – aukų, ypač Lietuvos kaimuose, kai per metus (2004 – 2005 m.) šių aukų skaičius padidėjo net 21 proc. Paminėtina ir tai, kad 2005 m. iš 100 000 miesto vaikų seksualinę prievartą patyrė 25 vaikai, o kaimuose – 44, t.y. 1,7 karto daugiau. 

9 paveikslas. Nukentėjusieji vaikai, nukentėję nuo seksualinės prievartos 2005 m.
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Pasiskirstymas pagal amžiaus grupes (absol. skaič.). 

2005 m. nuo išžaginimų nukentėjo 114 mergaičių (2003 m. – 113, 2004 m. – 113). Būtina pabrėžti, kad 17 proc. išžaginimo aukų – vaikų – tai mažametės mergaitės (iki 14 m.). Grėsmingos tendencijos stebimos ir seksualinių prievartavimų atvejais, kai nukentėjusių vaikų, t.y. tiek berniukų, tiek mergaičių, didžioji dalis – mažamečiai vaikai. 

Išvados ir pasiūlymai

Situacijos analizė, parodanti vaikų viktimizacijos mastus bei pobūdį Lietuvoje, leidžia susiklosčiusią situaciją įvardinti kaip Lietuvos vaikų ir jaunimo socialinį genocidą. 

Pateikti statistiniai bei tyrimų viktimologiniai duomenys, taip pat atskirų studijų įžvalgos reikalauja neatidėliotinų veiksmų, įvertinant pagalbos ir paramos nekentėjusiems vaikams sistemą, jos gebėjimus spręsti problemas, kylančias baudžiamosios justicijos srityje. Situacijos analizė leidžia suabejoti, ar šiuo metu esantys vaiko teisių “gynėjai” susitvarko su pavestomis funkcijomis. Atrodo, kad valstybinės institucijos problemas pastebi tik per žiniasklaidą, tad stinga efektyvių ir tikslinių prevencinių priemonių, atitinkamos intervencijos į konfliktines, krizines situacijas, pagaliau pagrindinių uždavinių atlikimo. 

Būtina atlikti teisinio pobūdžio korekcijas baudžiamojoje justicijoje. Šiuo metu egzistuoja epizodiškas, eklektiškas nukentėjusiųjų asmenų teisinio statuso pagrindų reglamentavimas. Nukentėjusiųjų asmenų teisinė apsauga (teisinis reglamentavimas, o ypač teisinė praktika) Lietuvoje dar neatitinka minimalių tarptautinių standartų. Nors per pastaruosius dvejus metus pastebimos teigiamos tendencijos (žalos kompensavimas smurtinių nusikaltimų atvejais, kardomoji priemonė, įpareigojanti auką ir smurtautoją gyventi skyrium, aukos informavimas dėl nusikaltusiojo suėmimo, įkalinimo bei paleidimo), tačiau tai teisiniai institutai, kurie pasižymi deklaratyvumu, itin menkai taikomi praktikoje. Tad rekomenduotina sekti ES Tarybos 2001 m. kovo 15 d. pamatiniu sprendimu (2001/220/TVR dėl nukentėjusiųjų padėties baudžiamosiose bylos) (žr. 1 priedas.).

Pabrėžtina, kad nukentėjusiojo vaiko teisinė apsauga mažai kuo skiriasi nuo pilnamečio. Nors įstatymai numato kelias išimtis, pvz., išskirtinę nukentėjusiųjų vaikų apklausą, tačiau realiai ji niekuo nesiskiria nuo paprastosios: vaikas apklausinėjamas, kiek nori ir kas nori, tad čia akivaizdžios antrinės viktimizacijos apraiškos. Tad siūlytina tobulinti nukentėjusiųjų vaikų teisinę apsaugą atsižvelgiant į tarptautinius standartus, pvz., JT Ekonominės ir Socialinės tarybos 2005 m. liepos 22 d. rezoliucija Nr. E/CN.15/2005/14/ „Vaikų kaip nusikalstamų veikų aukų ir liudytojų apsaugos baudžiamajame procese gairės“(žr. 2 priedas.).




















































� Atskiriamasis (selektyvusis) teisingumas – tai selektyvusis kriminalinės justicijos modelis, kuriame dominuoja institucinis aspektas, t.y. socialinė justicijos sistema negali, nesugeba “aptarnauti” daugiau klientų, ištekliai itin riboti. Tad sistema pasirenka lengviausią kelią ir iš įvairių kriminalinės justicijos dėmesį atkreipusių asmenų atrenka tuos, kurie mažiausiai socializuoti, t.y. dažniausiai nepilnamečius. Dobryninas A. Atskiriamasis teisingumas // Jurisprudencija. 2001. T. 20 (12). P. 107-112.


� Plačiau žr. Uscila R. Aukos - vaiko ir smurtautojo inversija // Pedagogika - Vilnius, 2005. T. 77.


� Viktimologija (victima lot. k. – auka ir logos graikų. k. – mokslas) – mokslas, tyrinėjantis aukas. Viktimologija kaip atskira kriminologijos mokslo teorija (šaka) susiformavo XX amžiaus 5 dešimtmetyje, o kaip atskiras mokslas – 7–8 dešimtmetyje. Viktimologija – tai kompleksinis mokslas, sistemiškai analizuojantis aukos fenomeną, pasitelkiant teisės, kitų socialinių, humanitarinių bei tiksliųjų mokslų dalinius duomenis, informaciją. Viktimologija tiria socialinius procesus, kurie lemia ar daro įtaką asmens tapimui auka, pateikia viktimizacijos procesų pažinimo metodologiją, įvertina šių procesų padarinius, jų mastus, be to, nagrinėja galimus aukos ir nusikaltėlio konflikto sprendimo ir žalos atlyginimo, kompensavimo būdus, pateikia siūlymus, kaip tobulinti minėtus institutus, kaip organizuoti prevencinę veiklą. Taigi viktimologija nustato viktimogeninius veiksnius ir pateikia rekomendacijas dėl jų šalinimo arba minimalizavimo. R. Uscila. Viktimologijos pagrindai. Mokslo aidai, Vilnius. 2005. P. 7 – 8.  


� Šiuo metu viktimologija dėstoma: Mykolo Romerio universiteto Kriminologijos katedra - "Viktimologija"; Vilniaus universiteto Teisės fakultetas - "Viktimologija"; Šiaulių universiteto Socialinės pedagogikos ir psichologijos katedra - "Viktimologija"; Klaipėdos universiteto Socialinės pedagogikos katedra - "Pedagoginė viktimologija"; Vilniaus pedagoginio universiteto Socialinės pedagogikos katedros tyrimų kryptis -"Pedagoginė viktimologija".


� Babachinaitė G. Nusikalstamumo prevencijos organizavimo viktimologiniai aspektai (monografija). Lietuvos teisės akademija, Vilnius, 2000. P. 14.


� Civinskas R., Levickaitė V., Tamutienė I. Vengiančių lankyti mokyklą vaikų problemos ir poreikiai: monografija. Vilnius: Garnelis, 2006.  P. 113. 


� Respublikinės universitetinės ligoninės (RUL) Vaiko raidos centro inicijuotą tyrimą atliko Rinkos analizės ir tyrimų grupė. Tyrimo Lietuvoje metu buvo apklausta 3010 Lietuvos vidurinių, vakarinių, profesinio mokymo įstaigų moksleivių, kurių amžius 18-20 metų. Daugiausia tyrime dalyvavo 18-mečių. 


� Tyrimą atliko LVTGO „Gelbėkit vaikus“. Tyrimo populiacija: šešių Lazdynų ir Karoliniškių mikrorajono mokyklų 11 – 17 metų moksleiviai. Respondentų skaičius ir amžius: N = 582, amžius 11 – 17 m. Tyrime dalyvavo 299 berniukai ir 283 mergaitės.


� Young people’s health in context. Health Behavior in School-aged Children (HBSC) study: international report from the 2001/2002 survey. Edited by C. Currie, C.Roberts, A. Morgan, R. Smith, W. Settertobulte, O. Samdal & V. Barnekow Rasmussen, eds. Health Policy for Children and Adolescents, No. 4 2004, P. 145-155.


� Ten pat. P. 45. 


� Vileikienė E. Rizikos grupės vaikų tyrimas. - Vilnius: Lietuvos Respublikos vidaus reikalų ministerija, 2002. Reprezentatyvi rizikos grupės vaikų, įtrauktų į policijos informacinę apskaitą, apklausa atlikta 2002 m. gruodžio mėn. Individualių interviu metu visoje Lietuvoje buvo apklausti 1032 10-18 metų rizikos grupės vaikai.


� Pivorienė R. V. Vaikų savižudybės. Plačiau žr. http://www.delfi.lt/archive/index.php?id=946528.


� Pvz., šioje svetainėje pateikiami kandidatai įsivaikinimui iš Rusijos, Ukrainos bei Pabaltijo valstybių (http://www.newhorizonsforchildren.org/horizons/prephoto.html).


� Valstybės vaiko teisių apsaugos ir įvaikinimo tarnybos prie Socialinės apsaugos ir darbo ministerijos interneto svetainė. Statistika ( http://www.ivaikinimas.lt/index.php?n=122&l=LT).


� Svarbus kiekvienas vaikas (Lietuvos Respublikos vaikų iki 3 metų, globojamų valstybinėse institucijose, sveikatingumo ir globos būklė) / Socialinių tyrimų institutas. - Vilnius: Firidas, 2005. P. 5.


� Jazukevičiūtė D. Tėvai ir vaikai, kuriais nepasirūpinta laiku. “Veidas”, 2006 m. Nr. 52.


� „Šopoholikai” – asmenys, kurie turi nesuvaldomą norą pirkti. Pabrėžtina, kad ši kategorija aukų Lietuvoje tik formuojasi, tačiau sparčiai daugėja. Italijoje, Ispanijoje, Škotijoje atlikti tyrimai parodė, kad nuo 2 iki 10 proc. asmenų turi liguistą potraukį pirkti, poreikį, kuris iš esmės niekada nepatenkinamas. “Šopoholikių” moterų net tris kartus daugiau nei vyrų. Be to, apie pusė 14–18 metų merginų turi psichologinę priklausomybę nuo pirkinių. Londono psichoterapeutas G. Vilsonas nurodo, kad asmenys, turintys problemų tarpasmeniniuose santykiuose, depresiją bando „gydyti” pirkiniais. Tai ne tik nesprendžia problemos, bet ir ugdo neigiamą priklausomumą, įsiskolinimą ir t. t. Oniomanija - tai psichikos sutrikimas, pasireiškiantis nenugalimu, nekontroliuojamu potraukiu ką nors pirkti. JAV mokslininkai nustatė, kad liguisto pirkimo sutrikimu jų šalyje serga 1-6 proc. žmonių, moterys serga 9 kartus dažiau negu vyrai. Šablevičius M. Lošimo ir pirkimo azartas: ar jau susirūpinti? "Sveikas žmogus" 2003 m. Nr. 6.


� Tyrimas atliktas įgyvendinant projektą “Saugus internetas”. 2005 m. Internetas - agresijos ir sekso mokykla. “Veidas”, 2005 09 08. Nr. 36. P. 32 – 37. 


� Socialinės apsaugos ir darbo ministerijos ir UAB ,,Factus Dominus” 2005 m. tyrimas „Interneto, kompiuterinių žaidimų įtaka smurtui prieš vaikus“. Plačiau interneto svetainėje http://www.draugiskasinternetas.lt/lt/adult/news?id=2003


� Tais atvejais, kai kaltininkas turtui pagrobti panaudoja fizinį smurtą prieš nukentėjusįjį, jo veiksmai turi būti kvalifikuojami kaip plėšimas. Plėšimo metu panaudotas fizinis smurtas yra ne nusikalstamos veikos tikslas, o tik priemonė pagrobti svetimą turtą. Fizinio smurto padariniai gali būti fizinio skausmo sukėlimas, nežymus ar nesunkus sveikatos sutrikdymas. Lietuvos Aukščiausiojo Teismo Baudžiamųjų bylų skyriaus teismų praktikos apibendrinimai B2-27. Lietuvos Aukščiausiojo Teismo senato 2005 m. birželio 23 d. nutarimas Nr. 52 Dėl teismų praktikos vagystės ir plėšimo baudžiamosiose bylose  (Teismų praktika, 2005 07 20 Nr. 23).
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