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Disertacijos santrauka išsiųsta 2003 m. vasario ___ d.

Su disertacija galima susipažinti Lietuvos nacionalinėje M.Mažvydo (Gedimino pr. 51, Vilnius) ir Vilniaus universiteto (Universiteto g. 3, Vilnius) bibliotekose.

Temos aktualumas. Nusikalstamumas – socialinis reiškinys, kurio nepavyksta išvengti nei vienai valstybei. Tačiau jo būklė ir prevencijos metodai atskirose šalyse yra skirtingi. Tai priklauso nuo įvairiausių socialinių, ekonominių, teisinių, religinių ir kitokių priežasčių. Lietuvoje nusikalstamumas auga, keičiasi ir jo kokybė – jis “sunkėja”. Kaip viena iš nepalankių tendencijų pastebimas ir nusikaltimų, padarytų nepilnamečių arba jiems dalyvaujant, skaičiaus didėjimas.


Nepilnamečių nusikalstamumas yra specifinė bendrojo nusikalstamumo dalis. Nusikalstamumo statistika ir kriminologijos teorija liudija, kad kas trečias recidyvistas pirmą nusikaltimą yra padaręs dar paauglystėje
. Kuo jaunesnis yra žmogus, pirmą kartą padaręs nusikaltimą, tuo didesnė tikimybė, kad ateityje jis vėl nusikals. Suprantama, kad jaunimas – tai visuomenės ateitis, o nepilnamečiai nusikaltėliai – nusikalstamumo “rezervas”. A.Dapšys teigia, kad nepilnamečių nusikalstamumas – tai savotiška bendro nusikalstamumo pradžia, jo potencialus rezervas ir kartu prognozės modelis ateičiai
, taigi kuo ankstesniame amžiuje bus užkirstas kelias nepilnamečių nusikaltimams, tuo didesnė bus galimybė sumažinti nusikalstamumą ateityje.


Šiandien mažai kas abejoja tuo, kad smurtas tarp žmonių yra amžinas. Jis lydi žmoniją viso jos egzistavimo metu. Keičiasi tik smurto apimtis ir kokybinės savybės
. Lietuvoje šiuo metu stebima smurtinio nusikalstamumo didėjimo tendencija. Taip pat pažymėtina, kad nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo didėjimo tempai lenkia bendrojo smurtinio nusikalstamumo didėjimo tempus. Taigi nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencija šiandien Lietuvai yra itin aktuali.

Darbo tikslas. Disertacijos tikslą nulėmė nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos aktualumas. Pagrindinis šio darbo tikslas – išanalizuoti nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemą ir pasiūlyti jos tobulinimo kryptis. Remiantis autoriaus atliktu kriminologiniu tyrimu, nusikalstamumo statistikos duomenimis ir mokslo literatūra, taip pat tarptautiniais, Lietuvos ir užsienio šalių teisės aktais, buvo siekiama išanalizuoti nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo sampratą ir kriminologinę charakteristiką, pateikti smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės sampratą ir tipus, ištirti pagrindinius tokio nepilnamečio asmenybės struktūros elementus ir aplinkybes, sąlygojusias jos formavimąsi, taip pat suformuluoti nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sampratą ir pateikti siūlymus atskirų šios nusikalstamumo rūšies prevencijos grandžių – ankstyvosios prevencijos, recidyvo prevencijos ir resocializacijos – teisinės reglamentacijos sistemai tobulinti.

Tyrimo dalykas. Darbo tikslui įgyvendinti pasirinktas tyrimo dalykas. Disertacijos tyrimo dalyką apibūdina pats disertacijos temos pavadinimas – “Nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencija”. Taigi tyrimo dalykas ir yra nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencija. Vieningas tyrimo dalykas gali būti skaidomas į keletą sudedamųjų dalių:

1. Lietuvos nepilnamečių smurtinis nusikalstamumas.

2. Smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybė ir jos formavimąsi sąlygojusios aplinkybės.

3. Galiojanti Lietuvos nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos teisinė sistema.

Tyrimo šaltiniai. Tiriant disertacijos dalyką ir siekiant darbo tikslo, išanalizuota:

1) Tarptautiniai (Jungtinių Tautų ir Europos Tarybos) ir Lietuvos Respublikos, taip pat užsienio valstybių teisės aktai.

2) Lietuvos ir užsienio kriminologijos ir baudžiamosios teisės (taip pat sociologijos, pedagogikos ir kitų mokslų) literatūra.

3) Informatikos ir ryšių departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikalų ministerijos statistiniai duomenys (formų 1-G, 1-Ž, F-2, 14-Ž, SPV-1 ir kitos statistinės ataskaitos). Darbe analizuojami statistiniai duomenys apie nepilnamečių padarytus smurtinius nusikaltimus ir smurtinius nusikaltimus padariusius nepilnamečius 1990-2001 metais. Taip pat analizuoti ir Statistikos departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybės statistiniai duomenys.

4) Lietuvos teismų baudžiamosios bylos.

Tyrimo metodika. Tiriant disertacijos dalyką ir siekiant darbo tikslo, naudotasi įvairiais mokslo metodais.

Lyginamasis metodas naudotas, analizuojant Lietuvos, užsienio valstybių ir tarptautinius teisės aktus, reglamentuojančius nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevenciją, taip pat nagrinėjant skirtingų mokslininkų gvildenamas problemas. Sisteminės analizės metodu naudotasi, tiriant atskirų nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos priemonių vietą šios nusikalstamumo rūšies prevencijos sistemoje ir siūlant jos tobulinimo kryptis. Kritikos metodas taikytas, vertinant galiojančią Lietuvos nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemos teisinę reglamentaciją.

Statistinis metodas naudotas, tiriant kriminalinės statistikos duomenis, taip pat atliekant atrankinį nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, baudžiamųjų bylų tyrimą. Ištirtos 187 pirmos instancijos teismų baudžiamosios bylos: 52 Aukščiausiojo, 109 apygardos (66 Vilniaus, 19 Klaipėdos ir 24 Panevėžio) ir 26 apylinkės (5 Vilniaus, 10 Klaipėdos ir 11 Panevėžio) teismų. Atrankinio tyrimo būdu ištirti 323 jaunuoliai, padarę 554 nusikaltimus, iš kurių 323 buvo smurtiniai. Iš jų be 14-17 metų asmenų kaip kontrolinė grupė tirtas ir 41 18-20 metų (priklausantis “jaunų suaugusiųjų” amžiaus grupei) asmuo, padaręs smurtinius nusikaltimus. Atrankinis tyrimas atliktas, naudojant baudžiamųjų bylų anketavimo metodą: tyrimo metu užpildytos 323 anketos.

Rengiant disertaciją, taip pat naudotasi ir istoriniu (analizuojant senesnius ir naujausius literatūros šaltinius bei anksčiau ir šiuo metu galiojančių teisės aktų nuostatas), loginiais (indukcijos ir dedukcijos, analizės ir sintezės) bei kitais metodais.

Mokslinis darbo naujumas. Nepilnamečių ir smurtinį nusikalstamumą nagrinėjo daug Lietuvos ir užsienio autorių. Nepilnamečių nusikalstamumą nagrinėjo G.Babachinaitė, C.Bortollas, A.Čepas, A.Dapšys, A.Drakšienė, J.Galinaitytė, S.Gečėnienė, V.Justickis, P.C. ir L.D. Kratcoski, E.Melnikova, I.Michailovič, V.Pavilonis, R.C.Trojanowicz, M.Morash ir kiti autoriai
. Šių autorių darbuose buvo analizuojamos nepilnamečių nusikalstamumo priežastys ir prevencija, nepilnamečio nusikaltėlio asmenybės problemos, ankstyvoji nepilnamečių nusikalstamumo prevencija ir kt. Smurtinį nusikalstamumą nagrinėjo, pavyzdžiui, S.Abelcev, G.Babachinaitė, L.Gauchman, J.Gilligan, J.Kürzinger, S.Lamnek, H.J.Schneider
. Jie analizavo smurtinius nusikaltimus darančio nusikaltėlio asmenybės problemas, smurtinio nusikalstamumo prevencijos klausimus ir pan.

Tuo tarpu nepilnamečių smurtinį nusikalstamumą yra nagrinėję tik keli autoriai, pavyzdžiui, G.Babachinaitė, N.Dremova, N.Långström, G.Rusinov
. Be to, jie domėjosi tik kuria nors viena iš smurtinio nepilnamečių nusikalstamumo charakteristikų, pavyzdžiui, smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybe ar motyvacija. Tiesa, G.Babachinaitė yra nagrinėjusi atskiras nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos formas
, tačiau Lietuvos ir užsienio kriminologijos literatūroje nebuvo suformuluotos nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo, jo prevencijos ir smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės sampratos, nebuvo detaliai nagrinėti smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės tipai, tokios asmenybės struktūra ir jos formavimąsi sąlygojusių aplinkybių sistema, nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistema ir jos teisinė reglamentacija. Specialioms nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos priemonėms ypatingas dėmesys nebuvo skiriamas ir Lietuvos teisės aktuose.

Taigi šiame darbe pirmą kartą Lietuvoje pateikta ir išanalizuota:

1) nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo samprata ir kriminologinė charakteristika;

2) smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės samprata, tipai ir struktūra;

4) aplinkybių, sąlygojusių smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės formavimąsi, sistema;

5) nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos samprata ir sistema;

Taip pat šiame darbe pirmą kartą išsamiai ir kritiškai išnagrinėta (6) nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemos teisinė reglamentacija bei pateikta moksliškai pagrįsta teisinių poveikio priemonių sistema, kuri iš esmės turėtų pagerinti nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevenciją.

Ginami teiginiai. Remiantis atliktais tyrimais, tiriant disertacijos dalyką ir siekiant darbo tikslo ginami šie disertacijos teiginiai:


1. Didėja dažniausiai nepilnamečių padaromų būdingiausių smurtinių nusikaltimų – tyčinių nužudymų, tyčinių kūno sužalojimų, užkrėtimų liga ar kitokių susargdinimų, chuliganizmo nusikaltimų, plėšimų ir turto prievartavimų – bei nepilnamečių, padariusių šiuos smurtinius nusikaltimus, skaičius. Tuo tarpu nepilnamečių padaromų išžaginimų ir juos padariusių nepilnamečių skaičius mažėja.


2. Išsami smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių asmenybės analizė leidžia teigti, kad dauguma nepilnamečių smurtinius nusikaltimus padaro atsitiktinai arba susiklosčius nepalankioms aplinkybėms.

3. Smurtinius nepilnamečių nusikaltimus dažniausiai padaro vyresniojo nepilnametystės amžiaus – 16-17 metų – berniukai. Dauguma jų charakterizuojami patenkinamai, už smurtinių nusikaltimų padarymą teisiami pirmą kartą. Tokie nepilnamečiai smurtinius nusikaltimus dažniausiai padaro atsitiktinėmis arba spontaniškomis grupėmis, kartais – apsvaigę nuo alkoholio ar narkotinių medžiagų. Dauguma smurtinius nusikaltimus darančių nepilnamečių yra kilę iš nepilnų ir nedarnių šeimų. Jų asmenybės formavimąsi sąlygojo neužimtumas, taip pat, kai kuriais atvejais, neigiama žiniasklaidos įtaka. Nuo jų smurtinių nusikaltimų dažniausiai nukenčia bendraamžiai. Jiems susidūrus su kriminalinės justicijos sistema, yra nemaža recidyvo tikimybė.

4. Efektyviai ankstyvajai nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijai būtinas tarptautinių teisės aktų reikalavimų inkorporavimas į nacionalinius teisės aktus ir praktinis jų įgyvendinimas. Remiantis jais, tobulintina nacionaliniais teisės aktais reglamentuota nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistema, užtikrinanti ankstyvosios šios nusikalstamumo rūšies prevencijos tikslų pasiekimą. Galiojančiais teisės aktais nustatyta ankstyvosios nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos subjektų sistema nėra optimaliai veikianti, reikalingas teisės aktų nuostatas įgyvendinančių institucijų veiklos koordinavimas. Ankstyvąją nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevenciją reglamentuojančią teisinę bazę reikia tobulinti, keičiant ir pildant galiojančius bei priimant naujus Lietuvos Respublikos įstatymus ir poįstatyminius teisės aktus, šalinti kolizijas, numatyti naujas, labiau specializuotas ir individualizuotas šios nusikalstamumo rūšies prevencijai reikalingas priemones.

5. Nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencijos priemonės naujuosiuose Lietuvos Respublikos baudžiamajame, Baudžiamojo proceso ir Bausmių vykdymo kodeksuose, taip pat kituose teisės aktuose nėra pakankamai reglamentuotos, nevisiškai atsižvelgta į tarptautinių šios srities teisės aktų reikalavimus. Auklėjamojo poveikio priemonės, bausmės, jų skyrimas, bausmės vykdymo atidėjimas naujajame Baudžiamajame kodekse nėra detalizuoti nepilnamečiams, padariusiems smurtinius nusikaltimus. Naujajame Baudžiamojo proceso kodekse nepakankamai reglamentuotas teisiamų už smurtinių nusikaltimų padarymą nepilnamečių baudžiamųjų bylų proceso konfidencialumas, amžius, iki kurio taikomi nepilnamečių baudžiamojo proceso ypatumai, skirtingų sričių atstovų dalyvavimas smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių baudžiamajame procese, procese dalyvaujančių pareigūnų specializacija nepilnamečių klausimais, kardomųjų priemonių taikymas smurtinius nusikaltimus padariusiems nepilnamečiams, auklėjamojo poveikio priemonių taikymo tokiems nepilnamečiams procesas. Bausmių vykdymo kodekso, taip pat kai kurių poįstatyminių teisės aktų nuostatos, susijusios su laisvės atėmimo, arešto ir baudos vykdymu nuteistiems už smurtinių nusikaltimų padarymą nepilnamečiams, taip pat nėra detalizuotos tokių nepilnamečių atžvilgiu, nėra pakankamai reglamentuotas ir auklėjamojo poveikio priemonių vykdymas tokiems nepilnamečiams.

6. Tobulinant nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializacijos priemonių sistemą, Bausmių vykdymo kodekse, taip pat kituose teisės aktuose būtina tinkamai reglamentuoti smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių lygtinį paleidimą iš pataisos įstaigų, tokių nepilnamečių resocializaciją, susijusią su jų darbu, reabilitacijos centro smurtinius nusikaltimus padariusiems nepilnamečiams, išėjusiems iš pataisos įstaigų, įsteigimą.

Praktinė darbo reikšmė. Disertacijoje pateikti siūlymai remiasi kompleksinio kriminologinio nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo tyrimo rezultatais. Siūlymai prisidės prie Lietuvos teisės sistemos tobulinimo. Darbe siūloma tobulinti naujuosius Lietuvos Respublikos baudžiamąjį, Baudžiamojo proceso, Bausmių vykdymo, taip pat Administracinių teisės pažeidimų kodeksus, kitus Lietuvos Respublikos įstatymus ir poįstatyminius teisės aktus (pavyzdžiui, Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimu patvirtintus Specialiųjų vaikų auklėjimo ir globos namų laikinuosius nuostatus). Pabrėžtini autoriaus siūlymai naujuosius Lietuvos Respublikos baudžiamojo proceso ir Bausmių vykdymo kodeksus papildyti atskirais skyriais (dalimis), atitinkamai reglamentuojančiais nepilnamečių baudžiamojo proceso ypatumus ir bausmių vykdymo ypatumus nepilnamečiams. Pateikti ir siūlymai parengti naujų Lietuvos Respublikos įstatymų (pavyzdžiui, Lietuvos Respublikos poveikio priemonių nepilnamečiams, kurie padarė pavojingas veikas nesulaukę baudžiamosios arba administracinės atsakomybės amžiaus, įstatymo) bei poįstatyminių teisės aktų (pavyzdžiui, Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimu tvirtintinų Nepilnamečių kuratorių nuostatų), reikalingų efektyviai nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijai, projektus.

Disertacijos teiginiai, išvados ir siūlymai pasitarnaus ir Lietuvos kriminologijos mokslo raidai.

Tyrimo rezultatų aprobavimas. Disertacijos teiginiai panaudoti, Lietuvoje vykdant Nepilnamečių justicijos programą, kurią administravo šio darbo autorius. Autorius taip pat dalyvavo rengiant naująjį Lietuvos Respublikos baudžiamąjį kodeksą, teikė siūlymus naujųjų Lietuvos Respublikos baudžiamojo proceso ir Bausmių vykdymo kodeksų projektams. Disertacijos teiginiai naudoti, rengiant ir kitų teisės aktų projektus. Disertantas jais taip pat naudojosi, Vilniaus universiteto Teisės fakulteto studentams vesdamas baudžiamosios teisės specialiosios dalies ir kriminologijos pratybas. Darbo rezultatai pateikti autoriaus mokslo publikacijose, pristatyti daugelyje Lietuvoje ir užsienyje vykusių nacionalinių ir tarptautinių seminarų bei konferencijų.

Disertacijos teiginiai pristatyti bei aprobuoti ir tarptautiniu mastu. Disertantas 2000 metais buvo nuolatinis Lietuvos Respublikos atstovas Šiaurės šalių ministrų tarybos Jaunimo nusikalstamumo darbo grupėje. Jis šiuo metu taip pat yra ekspertų komiteto, kuris regia Europos Tarybos Ministrų Komiteto Rekomendacijos “Dėl naujų kelio užkirtimo nepilnamečių nusikalstamumui būdų ir nepilnamečių justicijos vaidmens” projektą, narys. Šios Europos Tarybos Ministrų Komiteto Rekomendacijos projekte įtvirtintos kai kurios pateiktos ginti nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos priemonės. Į Rekomendacijos projektą įtraukti ir kai kurie disertanto siūlymai (pavyzdžiui, steigti nepilnamečių, išėjusių iš pataisos įstaigų, reabilitacijos centrus), atspindėta Lietuvos nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos patirtis. Autorius buvo dviejų Lietuvos Respublikos Vyriausybinių delegacijų narys: 1) 2000 m. balandžio 9-20 d. dalyvavo Jungtinių Tautų 10-ajame nusikalstamumo prevencijos ir elgesio su nusikaltėliais kongrese bei Jungtinių Tautų nusikalstamumo prevencijos ir baudžiamosios justicijos komisijos 9-oje sesijoje Vienoje; 2) 2001 m. sausio 17 d. dalyvavo Jungtinių Tautų vaiko teisių komiteto 26-ojoje sesijoje Ženevoje ir joje pristatė Lietuvos įžanginę ataskaitą dėl Jungtinių Tautų vaiko teisių konvencijos įgyvendinimo vykdymo. Dalyvaudamas vyriausybinių delegacijų į Jungtinių Tautų renginius darbe, disertantas turėjo galimybę Lietuvos nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos patirtį ir savo siūlymus tobulinti šios nusikalstamumo rūšies prevencijos sistemą pristatyti ir pasauliniu mastu. Disertantas taip pat lankėsi Suomijoje, Švedijoje, Danijoje, Lenkijoje, Bulgarijoje, Vokietijoje, Nyderlanduose, Austrijoje, Šveicarijoje, Prancūzijoje ir Kanadoje, kur ne tik susipažino su šių šalių nepilnamečių justicijos sistemomis, bet ir turėjo galimybę pateikti siūlymus dėl nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos. Teigiama minėtų valstybių patirtis buvo panaudota šiame darbe, ji atsispindi konkrečiuose siūlymuose tobulinti Lietuvos nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemą.

Disertacija apsvarstyta Vilniaus universiteto Teisės fakulteto Baudžiamosios teisės katedroje ir doktorantūros komitete. Baudžiamosios teisės katedra, doktorantūros komitetas ir Teisės fakulteto taryba rekomendavo disertaciją ginti.

Disertacijos sandara. Disertacija yra tarpdisciplininio, tarpšakinio pobūdžio darbas, esantis kelių teisės mokslų – kriminologijos, baudžiamosios teisės, baudžiamojo proceso teisės ir bausmių vykdymo teisės mokslų – sandūroje. Teorinė darbo dalis (1-3 disertacijos dalys) skirta kriminologijos, taip pat baudžiamosios teisės, pedagogikos ir kitų mokslų požiūriu išnagrinėti nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo sampratą ir charakteristiką, smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybę ir jos formavimąsi bei nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sampratą ir sistemą. Atliktos analizės pagrindu darbe daromos atitinkamos išvados. Tuo tarpu praktinė darbo dalis (4 disertacijos dalis) skirta išanalizuoti nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos teisinę reglamentaciją, remiantis ne tik kriminologijos, bet ir baudžiamosios teisės, baudžiamojo proceso teisės ir bausmių vykdymo bei kitais teisės mokslais. Šios analizės pagrindu pateikiami siūlymai tobulinti teisinę nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemos reglamentaciją. Disertacijoje bendroji, kriminologinė nepilnamečių nusikalstamumo prevencija nėra detaliai analizuojama: ji Lietuvos kriminologijos literatūroje yra plačiai nagrinėta
. Šioje disertacijoje daugiausiai dėmesio skirta nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencijai baudžiamosios teisės, baudžiamojo proceso ir bausmių bei auklėjamojo poveikio priemonių vykdymo, taip pat nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializacijos srityse, kadangi nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencija ir smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių resocializacija Lietuvos kriminologijos literatūroje iki šiol detaliai nagrinėta nebuvo.


Pirmosios dalies “Nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo samprata ir apibūdinimas” pirmajame skyriuje, remiantis nepilnamečio, smurtinio nusikaltimo ir nusikalstamumo sampratomis, apibrėžiama nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo samprata. Tarptautiniai dokumentai nepilnamečio sąvokos nepateikia, tačiau juose apibrėžiama vaiko sąvoka: vaiku laikomas kiekvienas žmogus, neturintis 18 metų. Lietuvos civiliniuose įstatymuose asmuo, neturintis 18 metų, pripažįstamas nepilnamečiu. Tačiau šiame darbe vartojama “nepilnamečio” sąvoka baudžiamojoje teisėje, kuri yra siauresnė, nei civilinės teisės doktrinoje, ir apima tik asmenis, nesulaukusius pilnametystės, bet sulaukusius baudžiamosios atsakomybės amžiaus. Lietuvos baudžiamosios teisės prasme už sunkiausius smurtinius nusikaltimus atsako asmenys jau nuo 14 metų, o šio amžiaus nesulaukusių asmenų veikos nėra laikomos nusikalstamomis, todėl neįeina į nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo sampratą ir šiame darbe nėra nagrinėjamos. Taigi šiame darbe vartojama baudžiamosios teisės sąvoka “nepilnametis” apima asmenis, sulaukusius baudžiamosios atsakomybės amžiaus – 14 (16) metų, tačiau nesulaukusius pilnametystės – 18 metų.


Esminiai smurto požymiai yra jo neteisėtumas, tyčinis pobūdis, nukreiptumas į kitą žmogų ir fizinis arba psichinis poveikis jam. Veikos, kurių padarymo būdas nėra smurtinis, neturėtų būti laikomos smurtinėmis, netgi jeigu jos ir sukėlė fizinę ar psichinę žalą. Taigi smurtinis nusikaltimas apibrėžtinas kaip neteisėta tyčinė veika, nukreipta prieš kitą žmogų ir pasižyminti fiziniu arba psichiniu poveikiu jam. Šiame darbe nagrinėjami šie NBK numatyti nepilnamečių padaromi tyčiniai smurtiniai nusikaltimai: nužudymai, sunkūs sveikatos sutrikdymai, nesunkūs sveikatos sutrikdymai, išžaginimai, seksualiniai prievartavimai, taip pat plėšimai ir turto prievartavimai, kai juos darant panaudotas fizinis arba psichinis smurtas.


Nusikalstamumą vieni autoriai apibūdina abstrakčiai, pačiais bendriausiais bruožais, kiti – detaliau, išskirdami būdingiausius nusikalstamumo kaip socialinio reiškinio bruožus, pavyzdžiui, jo kintamumas, pavojingumas, santykinis savarankiškumas ir masiškumas, socialinis ir kriminalinis pobūdis, susidėjimas iš nusikaltimų visumos ar apsiribojimas tam tikra vieta ir laikotarpiu. Manytina, kad nusikalstamumas apibrėžtinas kaip tam tikroje teritorijoje per tam tikrą laikotarpį padarytų nusikalstamų veikų visuma. Tokiu atveju nepilnamečių smurtinis nusikalstamumas apibrėžtinas kaip tai tam tikroje teritorijoje per tam tikrą laikotarpį padarytų tyčinių nusikalstamų veikų, nukreiptų prieš kitus žmones ir pasižyminčių fiziniu ar psichiniu poveikiu jiems, atsakomybė už kurias kyla jas padariusiems 14-17 metų asmenims, visuma.


Antrajame pirmosios dalies skyriuje analizuojama kriminologinė nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo charakteristika: nagrinėjami užregistruotų nepilnamečių padarytų smurtinių nusikaltimų ir išaiškintų nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, kriminalinės statistikos duomenys. Jie rodo bendro nepilnamečių nusikaltimų, taip pat bendro nusikaltusių nepilnamečių skaičiaus didėjimo tendenciją. 1990-2001 metų laikotarpiu visų nepilnamečių padarytų smurtinių nusikaltimų, išskyrus išžaginimus, skaičius (ir koeficientas 10 000 14-17 metų gyventojų) turėjo tendenciją didėti. Užregistruotų nepilnamečių padarytų tyčinių nužudymų, tyčinių sunkių ir apysunkių kūno sužalojimų, užkrėtimų liga ar kitokių susargdinimų, plėšimų bei turto prievartavimų atveju šių nusikaltimų skaičiaus didėjimas pralenkė bendrojo užregistruotų nepilnamečių nusikaltimų skaičiaus didėjimą. Užregistruotų nepilnamečių padarytų tyčinių nužudymų, tyčinių sunkių ir apysunkių kūno sužalojimų, užkrėtimų liga ar kitokių susargdinimų bei turto prievartavimų atveju šių nusikaltimų skaičiaus didėjimas pralenkė ir bendrojo užregistruotų tyčinių nužudymų, tyčinių sunkių ir apysunkių kūno sužalojimų, užkrėtimų liga ar kitokių susargdinimų bei turto prievartavimų skaičiaus didėjimą. Taigi darytina išvada, kad užregistruotų nepilnamečių padarytų smurtinių nusikaltimų skaičius ne tik didėja, bet ir savo didėjimo tempais pralenkia bendrojo nepilnamečių nusikalstamumo bei bendrojo smurtinio nusikalstamumo didėjimo tempus.


1990-2001 metų laikotarpiu didėjimo tendencija pasižymėjo ir visus smurtinius nusikaltimus, išskyrus išžaginimus, padariusių nepilnamečių skaičius. Išaiškintų nepilnamečių, padariusių tyčinius nužudymus, tyčinius sunkius ir apysunkius kūno sužalojimus, užkrėtimus liga ar kitokius susargdinimus, chuliganizmo nusikaltimus ir plėšimus, atveju šių asmenų skaičiaus didėjimas pralenkė bendrojo išaiškintų nusikaltusių nepilnamečių skaičiaus didėjimą. Išaiškintų nepilnamečių, padariusių tyčinius nužudymus, tyčinius sunkius ir apysunkius kūno sužalojimus, užkrėtimus liga ar kitokius susargdinimus ir plėšimus, atveju šių asmenų skaičiaus didėjimas pralenkė ir bendrojo išaiškintų asmenų, padariusių tuos pačius nusikaltimus, skaičiaus didėjimą. Taigi darytina išvada, kad išaiškintų nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, skaičius ne tik didėja, bet ir savo didėjimo tempais pralenkia bendrojo nepilnamečių nusikalstamumo bei bendrojo smurtinio nusikalstamumo didėjimo tempus.


Nepilnamečių smurtiniame nusikalstamume, bendrajame nepilnamečių nusikalstamume bei bendrajame smurtiniame nusikalstamume užregistruotų nusikaltimų ir išaiškintų juos padariusių asmenų skaičiaus kitimo tendencijos sutampa. Be to, nepilnamečių padaryti tyčiniai sunkūs ir apysunkiai kūno sužalojimai, užkrėtimai liga ar kitokie susargdinimai bei turto prievartavimai, taip pat pastaraisiais metais ir plėšimai pasižymi kartotinumu, tuo tarpu kaip nepilnamečių padaryti išžaginimai ir chuliganizmo nusikaltimai dažniausiai padaromi nepilnamečių grupių. Nepilnamečių smurtinis nusikalstamumas bendrajame nepilnamečių nusikalstamume sudaro nedidelę lyginamąją dalį (vidutiniškai iki 1 proc.; chuliganizmo ir plėšimų atvejais – iki 10-15 proc.), tačiau bendrajame smurtiniame nusikalstamume nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo lyginamoji dalis yra gana nemaža (pvz., užregistruotų nepilnamečių padarytų turto prievartavimų arba išaiškintų nepilnamečių, padariusių plėšimus, atvejais – iki 30 arba dar daugiau proc.).


Antrosios darbo dalies “Smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybė ir jos formavimasis” pirmajame skyriuje nagrinėjama smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės samprata. Išnagrinėjus sąvokos “nusikaltėlio asmenybė” problemą ir priėjus nuomonės, kad ji nėra tapati konkretų nusikaltimą padariusio žmogaus asmenybei, o veikiau yra savybių, būdingų abstrakčiam nusikaltimą padariusiam asmeniui, visuma, asmenų, darančių nusikaltimus, savybių visuma, formuluojama nepilnamečio, padariusio smurtinį nusikaltimą, asmenybės samprata: įvairių socialinių ir socialiai reikšmingų požymių ir savybių visuma, būdinga nepilnamečiams, padariusiems smurtinius nusikaltimus. Antrajame šios darbo dalies skyriuje, išnagrinėjus nusikaltėlio, nepilnamečio nusikaltėlio ir nusikaltėlio-smurtininko asmenybės tipologijas, išskiriami smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės tipai: atsitiktinis (apibūdinantis nepilnametį, pirmą kartą padariusį smurtinį nusikaltimą ir praeityje charakterizuojamą teigiamai; atsitiktinio tipo nepilnamečius padaryti tyčinius smurtinius nusikaltimus dažnai paskatina vienkartinis stimulas, atsitiktinai susiklosčiusi situacija; atsitiktiniai nusikaltėliai nusikaltimus padaro išskirtinai konfliktiškose situacijose, kilusiose ne dėl jų kaltės, kurioms jie nebuvo pasiruošę), aplinkybinis (apibūdinantis nepilnametį, pirmą kartą padariusį smurtinį nusikaltimą, susiklosčius nepalankioms aplinkybėms, tačiau šis nepilnametis iki jo padarymo buvo charakterizuojamas teigiamai; aplinkybinio tipo nepilnamečiai nusikalsta, kurį laiką veikti nepalankių aplinkybių, neigiamos situacijos), nepastovus (apibūdinantis nepilnametį, kuris smurtinį nusikaltimą padarė pirmą kartą, tačiau ir jo ankstesnis elgesys buvo vertinamas kaip antivisuomeniškas; jau iki tokio nusikaltimo padarymo nepilnametis buvo neigiamai charakterizuojamas, darė įvairius teisės pažeidimus) ir piktybinis (apibūdinantis nepilnametį, kuris praeityje, prieš padarydamas paskutinį, smurtinį nusikaltimą, jau buvo padaręs nusikalstamą veiką (nebūtinai smurtinę) ir už jos padarymą yra teistas; tokio nepilnamečio asmenybė yra susiformavusi daryti smurtines nusikalstamas veikas). Kriminologinis tyrimas parodė, jog daugiau kaip pusė smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių priskirtini atsitiktiniam ir aplinkybiniam tipams.


Trečiajame antrosios darbo dalies skyriuje, išnagrinėjus nusikaltėlio, smurtinį nusikaltimą padariusio asmens ir nusikaltusio nepilnamečio asmenybės struktūrą, pasiūlyta nepilnamečio, padariusio smurtinį nusikaltimą, asmenybės struktūra. Ją sudaro socialinės demografinės smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės savybės (lytis, amžius, tautybė, pilietybė, gyvenamoji vieta, šeiminė padėtis, išsimokslinimas, užimtumas (mokymasis, darbas) ir pan.), teisinės smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės savybės (nusikalstamų veikų kartotinumas ir recidyvas, grupiškumas, bendrininkavimo, darant smurtinę nusikalstamą veiką, rūšis, smurtinės nusikalstamos veikos padarymo vieta, laikas, būdas, įrankiai, priemonės, motyvai, tikslai ir pan.), dorovinės (moralinės) smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės savybės (ankstesni nusižengimai teisei, dorovei ar moralei, antivisuomeniško elgesio vieta bendrojo elgesio sistemoje, pažiūros, vertybių sistema (vertybinės orientacijos), ateities planai, interesai, potraukiai, kultūra, dvasiniai ir materialiniai poreikiai, girtavimas ar polinkis vartoti narkotikus ir t.t.) ir psichologinės smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės savybės (intelektas, emocijos, valingumas, psichikos būklė ir kt.).

Išnagrinėjus smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės struktūrą, pastebėta, kad sunkių smurtinių nusikaltimų merginos padaro labai mažai; be to, nepilnamečių smurtiniame nusikalstamume merginos yra mažiau aktyvios, nei bendrajame nepilnamečių nusikalstamume. Kas trečias smurtinį nusikaltimą padaręs nepilnametis yra 14 arba 15 metų. Jaunesnio (14-15 metų) ir vyresnio (16-17 metų) amžiaus nusikaltusių nepilnamečių santykis nepilnamečių smurtiniame nusikalstamume ir bendrajame nepilnamečių nusikalstamume sutampa. Daugumą smurtinių nusikaltimų padaro vyresniojo amžiaus nepilnamečiai, o 14-15 metų nepilnamečiai dažniausiai padaro tyčinius apysunkius kūno sužalojimus. Daugumą nepilnamečių smurtinių nusikaltimų padaro lietuvių tautybės asmenys. Bendrajame nepilnamečių nusikalstamume lietuvių tautybės asmenų “indėlis” į nusikalstamumą apytiksliai atitinka lietuvių tautybės asmenų dalį Lietuvos gyventojų skaičiuje, tuo tarpu nepilnamečių smurtiniame nusikalstamume ne lietuvių tautybės nepilnamečių padaryti nusikaltimai sudaro kiek didesnę dalį, nei bendrajame nepilnamečių nusikalstamume. Dauguma smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių yra Lietuvos Respublikos piliečiai. Dauguma jų gyveno miestuose; nepilnamečių-miestiečių smurtinis nusikalstamumas yra padidėjęs. Mažiau nei pusė smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių turi abu tėvus, o dar mažesnė jų dalis su abiem tėvais ir gyvena. Dauguma tirtųjų turėjo pagrindinį išsimokslinimą: daugiausiai smurtinius nusikaltimus padariusių jaunuolių buvo baigę 9 klases Tačiau smurtinių nusikaltimų padaro ir beveik jokio išsilavinimo neturintys asmenys. Beveik pusė tirtų smurtinius nusikaltimus padariusių asmenų buvo niekuo neužimti: jie nei mokėsi, nei dirbo. Taigi nedirbantys ir nesimokantys nepilnamečiai sudaro kriminogeniškiausią smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių grupę. Bendrojo nepilnamečių nusikalstamumo statistika liudija, kad nepilnamečiai nusikaltimus dažnai padaro pakartotinai. Smurtinius nusikaltimus nepilnamečiai taip pat dažnai padaro pakartotinai, tačiau daugiau, nei už vieno nusikaltimo padarymą buvo teisiamas maždaug trečdalis tirtų nepilnamečių. Anksčiau teisti nepilnamečiai smurtinius nusikaltimus padaro dažniau, nei bendrojo nepilnamečių nusikalstamumo atveju. Dauguma nepilnamečių smurtinius nusikaltimus padaro grupėmis, o iš jų dauguma – vien nepilnamečių grupėmis. Net ir mišriomis grupėmis nepilnamečiai smurtinius nusikaltimus padaro kartu su nedaug už save vyresniais pilnamečiais. Nepilnamečiai smurtinius nusikaltimus grupėmis padaro kiek dažniau, nei bendrojo nepilnamečių nusikalstamumo atveju. Nepilnamečių, padariusių nusikaltimus grupėmis, susidedančiomis vien iš nepilnamečių, skaičiaus ir nepilnamečių, padariusių nusikaltimus mišriomis grupėmis, skaičiaus santykis bendrajame ir smurtiniame nepilnamečių nusikalstamume yra skirtingas. Taigi smurtinius nusikaltimus nepilnamečiai dažniau daro bendraamžių grupėmis. Nepilnamečiai, darydami smurtinius nusikaltimus grupėmis, dažniausiai būdavo bendravykdytojai. Smurtinius nusikaltimus nepilnamečiai dažniausiai padaro mieste ir beveik pusę – gyvenamosiose patalpose. Metų laikai iš esmės neturi įtakos nepilnamečiams, darantiems smurtinius nusikaltimus, tačiau išžaginimus nepilnamečiai dažniausiai padaro pavasarį ir vasarą. Nepilnamečiai smurtinius nusikaltimus dažniausiai padaro vakarais, rečiausiai – rytais; išžaginimus nepilnamečiai taip pat dažnai daro ir naktį. Nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo atveju daugiau nusikalstama dėl buitinių, nei dėl savanaudiškų paskatų. Nepilnamečių smurtinių nusikaltimų tikslai dažnai taip pat būna primityvūs, sutampantys su nusikaltimų padarymo motyvais. Dažniausiai smurtinius nusikaltimus padarę nepilnamečiai charakterizuojami patenkinamai arba neigiamai, nemažai jų anksčiau yra darę smulkesnius teisės pažeidimus, linkę svaigintis alkoholiu. Daugiau nei trečdalis smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių buvo charakterizuojami neigiamai. Smurtinius nusikaltimus nuo alkoholio ir narkotinių medžiagų apsvaigę nepilnamečiai padaro dažniau, nei bendrojo nepilnamečių nusikalstamumo atveju.


Ketvirtajame antrosios darbo dalies skyriuje nagrinėjamos aplinkybės, sąlygojusios smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės formavimąsi. Išnagrinėjus išorines (objektyvias, socialines) ir vidines (subjektyvias, biosocialines) bendrojo nusikalstamumo, nepilnamečių nusikalstamumo ir smurtinio nusikalstamumo priežastis (aplinkybes, sąlygojančias nusikaltimus ir juos padariusių nusikaltėlių asmenybės formavimąsi), prieita išvados, kad labiausiai apibendrintos, ryškiausiai atsispindinčios kriminologinio tyrimo išvadose, plačiausiai nagrinėjamos bei smarkiausiai akcentuojamos kriminologijos literatūroje ir, apskritai, labiausiai įtakojančios nepilnamečio asmenybę, yra šios aplinkybės, sąlygojusios nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, asmenybės formavimąsi ir pačius nepilnamečių smurtinius nusikaltimus: neigiama šeimos įtaka, neužimtumas, nusikalstamos grupės, alkoholio ar narkotinių medžiagų vartojimas, neigiama žiniasklaidos įtaka, nukentėjusiojo elgesys ir neigiama kriminalinės justicijos sistemos įtaka.

Daugeliui smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių šeimų būdingi įvairūs auklėjimo trūkumai, o nedarniose ar nepilnose šeimose jie pasireiškia dar ryškiau. Smurtinius nusikaltimus padarę nepilnamečiai dažniausiai auga šeimose, kurių tėvų išsimokslinimo lygis nėra itin aukštas, taigi nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemoje aktualus ne tik įvairiapusis pačių nepilnamečių, bet ir jų tėvų švietimas. Smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių šeimos pagal jų kiekybinę ir kokybinę sudėtį gali būti skirstomos į (1) pilnas ir darnias, (2) nepilnas (turinčias struktūros trūkumų) ir nedarnias (pasižyminčias daline moraline deformacija) ir (3) amoralias (asocialias), pasižyminčias visiška moraline deformacija. Daugiausiai smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių yra kilę iš antrosios grupės šeimų, o mažiausiai – iš pirmosios grupės šeimų. Išnagrinėjus nepilnamečių mokyklinio, darbinio ir laisvalaikio neužimtumo problemas bei jų įtaką smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių asmenybės formavimuisi, prieita išvados, kad nepilnamečių mokyklinis, darbinis ir laisvalaikio neužimtumas gana dažnai sąlygojo nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, asmenybės formavimąsi. Be to, nagrinėjant nepilnamečių mokyklinį (ne)užimtumą, nustatyta, kad smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės formavimąsi galėjo sąlygoti tiek mokyklos nelankymas, tiek ir jos lankymas, mokykloje tvyranti nepalanki atmosfera ir kitos mokykloje glūdinčios priežastys. Neformalios nepilnamečių grupės ir jose vyraujančios elgesio normos yra dažnos aplinkybės, sąlygojusios nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, asmenybės formavimąsi. Tačiau organizuotumo laipsnis šiose grupėse būna labai žemas, o dažniausiai tokios grupės būna išvis neorganizuotos, susibūrusios atsitiktinai, spontaniškai. Smurtinius nusikaltimus daro įvairių rūšių nepilnamečių grupės, tačiau dažniausiai smurtiniai nusikaltimai padaromi spontaninėmis ir atsitiktinėmis nepilnamečių grupėmis, dažniausiai susidedančiomis iš dviejų bendravykdytojų. Turto prievartavimus dažnai padaro ir pusiau organizuotos nepilnamečių grupės.

Būtina skirti atvejus, kai smurtinį nusikaltimą padaro nepilnametis, apskritai vartojantis alkoholį ar narkotines (toksines) medžiagas, ir atvejus, kai smurtinį nusikaltimą padaro nuo alkoholio ar kitų medžiagų apsvaigęs nepilnametis, kuris, galbūt, paprastai svaigiųjų medžiagų nevartoja. Lietuvoje smurtinius nusikaltimus padaro gana nedaug nepilnamečių, vartojančių narkotikus, ir kiek daugiau nepilnamečių, vartojančių alkoholį. Apsvaigimas nuo narkotikų nusikaltimo darymo metu nėra dažna aplinkybė, sąlygojanti nepilnamečių smurtinius nusikaltimus, tačiau apsvaigimas nuo alkoholio nustatomas dažniau. Nors apskritai vartojantys svaigiąsias medžiagas, taip pat nuo jų apsvaigę nusikaltimo darymo metu nepilnamečiai ir nesudaro didžiosios nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, dalies, tačiau ši dalis yra didesnė, nei bendrajame nepilnamečių nusikalstamume. Be to, teisės aktuose būtina numatyti ir pavienių svaigiųjų medžiagų vartojimo atvejų prevencijos priemones. Teisės aktuose numatant nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos priemones, būtina atkreipti dėmesį ir į galimą stimuliuojantį žiniasklaidos poveikį nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, asmenybės formavimuisi, ir, kada toks poveikis įrodomas, teisės aktais numatyti galimybę jį riboti arba iš viso neutralizuoti. Nepilnamečių smurtinių nusikaltimų atveju ir kaltininkas, ir auka dažniausiai priklauso tam pačiam socialiniam sluoksniui. Nuo nepilnamečių smurtinių nusikaltimų (kurių absoliučią daugumą padaro vaikinai) dažniausiai nukenčia tos pačios lyties asmenys, nors moteriškosios lyties asmenys tarp nukentėjusiųjų taip pat sudaro nemažą dalį. Daugumos tirtų nusikaltimų atveju nukentėjusysis buvo jaunesnis, to paties amžiaus ar nedaug vyresnis už kaltininką. Daugumą atvejų kaltininkas ir nukentėjusysis buvo nepažįstami. Nukentėjusiais nuo nepilnamečių smurtinių nusikaltimų dažniausiai tampa artimi arba atsitiktiniai asmenys; skirtingų nepilnamečių smurtinių nusikaltimų atveju nukentėjusiųjų elgesys dažniausiai buvo neutralus arba negatyvus. Nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, tolesnį asmenybės formavimąsi įtakoja ir prevencijos subjektų sferoje kuriami ir egzistuojantys socialiniai reiškiniai. Nemažai nepilnamečių smurtinį nusikalstamumą sąlygojančių aplinkybių taip pat yra susijusios su teisėsaugos įstaigų veiklos trūkumais.


Trečiojoje darbo dalyje “Nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos samprata ir sistema”, pirmajame jos skyriuje išnagrinėjus skirtingas Rusijos, Vakarų ir Lietuvos kriminologijos literatūroje vartojamas nusikalstamumo arba nusikaltimų prevencijos, kontrolės, profilaktikos, kelio užkirtimo nusikalstamumui (nusikaltimams), kovos su nusikalstamumu ar nusikaltimais ir kitas sąvokas, suformuluojama nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos samprata: tai priemonių, skirtų išaiškinti ir apriboti, neutralizuoti arba šalinti aplinkybes, sąlygojančias nepilnamečių smurtinius nusikaltimus bei juos darančių nepilnamečių asmenybių formavimąsi, visuma. Antrajame šios dalies skyriuje, išanalizavus Lietuvos, Vakarų šalių bei tarybinėje ir naujoje Rusijos kriminologijos literatūroje nagrinėjamas nusikalstamumo prevencijos sistemas, pasiūlyta nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistema. Pirmoji šios sistemos grandis – ankstyvoji nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencija – skirta įvairioms rizikos grupėms priklausantiems smurtaujantiems nepilnamečiams. Šie asmenys priklauso kriminogeniškam vaikų kontingentui, auga kriminogeniniu požiūriu nepalankiomis aplinkybėmis, dažnai jau yra padarę smurtinių teisės pažeidimų, nors dar nėra nusikaltę. Šią nusikalstamumo prevencijos rūšį reglamentuoja civilinė, šeimos, administracinė, darbo ir kitos teisės šakos, nepatenkančios į kriminalinių teisės šakų ciklą. Antroji nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemos grandis – nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencija – taikytina nepilnamečiams, kurie jau yra padarę vieną ar daugiau smurtinių nusikalstamų veikų. Recidyvo prevenciją reglamentuoja baudžiamosios, baudžiamojo proceso ir bausmių vykdymo teisės normos. Paskutiniosios nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos grandies – nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializacijos – priemonės taikomos tiems už smurtinius nusikaltimus nuteistiems nepilnamečiams, kurie atliko visą ar dalį laisvės atėmimo bausmės, išėjo į laisvę ir yra reikalingi resocializacijos ir readaptacijos bendruomenėje ir visuomenėje. Nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializaciją reglamentuoja darbo, bausmių vykdymo ir kitos teisės šakos.


Paskutinės, ketvirtosios darbo dalies “Nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos teisinė reglamentacija” pirmajame skyriuje analizuojama ankstyvoji nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencija. Jos poveikio objektas yra smurtaujančių nepilnamečių rizikos grupė. Tai paprastai būna vyriškos lyties 16-17 metų nepilnamečiai miestiečiai. Dauguma jų turi abu tėvus ir gyvena su jais, tačiau nemaža dalis yra kilusi iš nepilnų ir pasižyminčių daline moraline deformacija šeimų. Jie dažniausiai yra baigę 9 klases ir įgiję pagrindinį išsimokslinimą, tačiau niekur nesimoko ir nedirba. Dauguma jų charakterizuojami patenkinamai, nėra įrašyti į profilaktinę policijos įskaitą, administracinių teisės pažeidimų anksčiau nėra darę, nėra registruoti ir kaip vartojantys alkoholį ar narkotines medžiagas, tačiau dalis jų svaigiąsias medžiagas (dažniausiai alkoholį) vartoja. Dalis jų taip pat yra stimuliuojančiai veikiami smurtinio pobūdžio žiniasklaidos pateikiamos informacijos. Jie dažnai priklauso neorganizuotoms, atsitiktinai, spontaniškai susibūrusioms bendraamžių grupėms. Dauguma jų yra fiziškai ir psichiškai sveiki.

Šiame darbo skyriuje išnagrinėti ankstyvajai nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijai aktualūs Jungtinių Tautų teisės aktai (Vaiko teisių konvencija, Standartinės minimalios nepilnamečių justicijos įgyvendinimo taisyklės (Pekino taisyklės) ir Nepilnamečių nusikalstamumo prevencijos gairės (Rijado gairės)), taip pat Europos Tarybos teisės aktai (Europos Tarybos Ministrų Komiteto rekomendacijos “Dėl visuomenės dalyvavimo baudžiamojoje politikoje”, “Dėl vaikų apsaugos nuo netinkamo elgesio su jais”, “Dėl smurto šeimoje”, “Dėl Europos bendruomenės sankcijų ir priemonių taisyklių”, “Dėl ankstyvosios psichologinės intervencijos vaidmens nusikalstamumo prevencijoje” ir kt.). Taip pat išnagrinėtos ir ankstyvąją nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevenciją reglamentuojančių Lietuvos Respublikos kodeksų (Civilinio, Administracinių teisės pažeidimų ir Darbo) ir kitų įstatymų (Vaiko teisių apsaugos pagrindų, Darbuotojų saugos ir sveikatos, Bedarbių rėmimo, Nepilnamečių apsaugos nuo neigiamo viešosios informacijos poveikio ir kt.) bei poįstatyminių teisės aktų nuostatos. Pastarųjų teisės aktų sistemoje ankstyvajai nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijai aktualios yra Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimais patvirtintos nusikalstamumo prevencijos programos – Vaikų ir paauglių nusikalstamumo prevencijos nacionalinė programa, Socialinių pedagogų etatų steigimo švietimo įstaigose 2001-2005 metų programa, Nacionalinė programa prieš vaikų komercinį seksualinį išnaudojimą ir seksualinę prievartą bei Nacionalinė narkotikų kontrolės ir narkomanijos prevencijos 1999-2003 metų programa, taip pat įvairūs Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimais patvirtinti nuostatai (Bendrieji vaiko teisių apsaugos tarnybų nuostatai, Nevalstybinių vaikų globos namų bendrieji nuostatai, Specialiųjų vaikų auklėjimo ir globos namų laikinieji nuostatai) bei kiti poįstatyminiai teisės aktai. Galiojančiais teisės aktais nustatyta ankstyvosios nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos subjektų sistema nėra optimaliai veikianti, neišnaudojamos nevyriausybinių organizacijų, kitų nusikalstamumo prevencijos subjektų galimybės, nėra panaudojamos kitų socialinių, ekonominių ir kitokių programų galimybės. Tokios programos šalyje dažniausiai nėra analizuojamos ir vertinamos kriminogeninių veiksnių šalinimo, neutralizavimo ar kompensavimo požiūriais. Ankstyvosios nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos priemonės yra nesubalansuotos, perdaug centralizuotos ir nutolusios nuo bendruomenės, nėra tinkamos jų organizavimo ir valdymo tvarkos, nėra tinkamai koordinuojama teisės aktų nuostatas įgyvendinančių institucijų veikla. Minimaliai būtina ankstyvajai nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijai teisinė bazė yra sukurta, tačiau išlieka būtinybė ją tobulinti ir plėsti. Be to, dažnai teisės aktuose įtvirtintos pažangios nuostatos lieka realiai neįgyvendintos, tai yra galiojančios teisės aktų normos dėl įvairių priežasčių nėra taikomos praktiškai.

Antrajame šios dalies skyriuje analizuojama nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencija. Nagrinėjant nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevenciją baudžiamojoje teisėje, analizuojami nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencijai reikšmingi baudžiamosios teisės institutai: auklėjamojo poveikio priemonės, bausmės ir bausmės vykdymo atidėjimas. Pirmiausiai šiame skyriuje nagrinėjamos naujajame Lietuvos Respublikos baudžiamajame kodekse numatytos auklėjamojo poveikio priemonės – įspėjimas, turtinės žalos atlyginimas arba jos pašalinimas, nemokami auklėjamojo pobūdžio darbai, atidavimas tėvams arba kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie rūpinasi vaikais, ugdyti ir prižiūrėti, elgesio apribojimas ir atidavimas į specialią auklėjimo įstaigą, taip pat kelios Vakaruose plačiai taikomos poveikio priemonės smurtinius nusikaltimus padariusiems nepilnamečiams – mokymas nuotykių pagalba, mokymo stovyklos ir auklėjimas žemės ūkio darbais. Taip pat išnagrinėjus ir laisvės atėmimo, arešto bei baudos bausmių reglamentaciją ir taikymą nepilnamečiams, padariusiems smurtinius nusikaltimus, pastebėta, kad nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencijos priemonės naujajame Baudžiamajame kodekse nėra pakankamai reglamentuotos; dažniausiai smurtinius nusikaltimus padariusiems nepilnamečiams tegali būti pritaikyti bendro pobūdžio, visiems nusikaltusiems nepilnamečiams taikytini baudžiamosios teisės institutai. Smurtinio nepilnamečių nusikalstamumo atveju realus laisvės atėmimas yra daug dažniau taikoma nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencijos priemonė, nei bendrojo nepilnamečių nusikalstamumo atveju; taip pat daug rečiau, nei bendrojo nepilnamečių nusikalstamumo atveju, teismai nepilnamečiams, padariusiems smurtinius nusikaltimus, atideda bausmės vykdymą. Lietuvos teismai nepilnamečiams už smurtinių nusikaltimų padarymą laisvės atėmimo bausmes skyrė dažnai, be to, jos buvo gana ilgalaikės. Laisvės atėmimo bausmė Lietuvoje dažnai skiriama ir tais atvejais, kai nepilnametis smurtinį nusikaltimą padaro pirmą kartą, taip pat tuomet, kada teismas turi galimybę paskirti kitas poveikio priemones, nei laisvės atėmimas. Tokia teismų praktika neatitinka Jungtinių Tautų vaiko teisių konvencijos ir Standartinių minimalių nepilnamečių justicijos įgyvendinimo taisyklių reikalavimų.

Nagrinėjant nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevenciją baudžiamajame procese, analizuojamos naujojo Lietuvos Respublikos baudžiamojo proceso kodekso nuostatos. Atsižvelgiant į Jungtinių Tautų vaiko teisių konvencijos, Standartinių minimalių nepilnamečių justicijos įgyvendinimo taisyklių, Nepilnamečių nusikalstamumo prevencijos gairių, Nepilnamečių, iš kurių atimta laisvė, apsaugos taisyklių (Havanos taisyklių) ir Elgesio su vaikais kriminalinės justicijos sistemoje principų reikalavimus, taip pat į Europos žmogaus teisių ir pagrindinių laisvių apsaugos konvencijos, Europos konvencijos “Dėl vaiko teisių įgyvendinimo” bei Europos Tarybos Ministrų Komiteto Rekomendacijos “Dėl socialinės reakcijos į nepilnamečių nusikalstamumą” nuostatas, išanalizuotas smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių baudžiamųjų bylų proceso konfidencialumas, amžius, iki kurio taikomi nepilnamečių baudžiamojo proceso ypatumai, skirtingų sričių atstovų dalyvavimas smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių baudžiamajame procese, akcentuojant vaiko teisių apsaugos tarnybų vaidmenį, rašant socialinės padėties ataskaitas, įvairių smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio baudžiamajame procese dalyvaujančių pareigūnų specializacija nepilnamečių klausimais, kardomųjų priemonių (ypatingai suėmimo) taikymas smurtinius nusikaltimus padariusiems nepilnamečiams, auklėjamojo poveikio priemonių taikymo tokiems nepilnamečiams procesas, taip pat smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio ir nukentėjusiojo susitaikymas bei “diversijos” procedūra, nagrinėjant smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių bylas.

Tame pačiame skyriuje nagrinėjant nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevenciją, vykdant bausmes ir auklėjamojo poveikio priemones, vertinamas Lietuvos Respublikos bausmių vykdymo kodekso normų atitikimas Jungtinių Tautų standartinių minimalių nepilnamečių justicijos įgyvendinimo taisyklių, Nepilnamečių, iš kurių atimta laisvė, apsaugos taisyklių, Elgesio su vaikais kriminalinės justicijos sistemoje principų, Standartinių minimalių su įkalinimu nesusijusių priemonių taisyklių, Įkalintų asmenų gynybos principų sąvado ir Standartinių minimalių elgesio su kaliniais taisyklių, taip pat Europos Tarybos Ministrų Komiteto rekomendacijų “Dėl socialinės reakcijos į nepilnamečių nusikalstamumą”, “Dėl visuomenės dalyvavimo kriminalinėje politikoje”, “Dėl švietimo kalėjimuose” ir “Dėl etinių ir organizacinių sveikatos apsaugos kalėjimuose aspektų” bei Europos kalėjimų taisyklių nuostatoms. Darbe analizuojamos Bausmių vykdymo kodekso, taip pat Vaiko teisių apsaugos pagrindų įstatymo, Bendrųjų vaiko teisių apsaugos tarnybų nuostatų ir kai kurių kitų poįstatyminių teisės aktų nuostatos, susijusios su laisvės atėmimo, arešto ir baudos vykdymu nuteistiems už smurtinių nusikaltimų padarymą nepilnamečiams. Taip pat nagrinėjamos ir Specialiųjų vaikų auklėjimo ir globos namų laikinųjų nuostatų bei kitų poįstatyminių teisės aktų nuostatos, reglamentuojančios auklėjamojo poveikio priemonių vykdymą.

Trečiajame paskutinės darbo dalies skyriuje nagrinėjama nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializacija. Išanalizavus įvairioje mokslo literatūroje nagrinėjamas resocializacijos sampratas, analizuojamos Lietuvos Respublikos teisės aktuose (Bausmių vykdymo kodekse, naujajame Baudžiamajame kodekse, Lietuvos darbo įstatymuose, įvairiuose poįstatyminiuose teisės aktuose) reglamentuojamos nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializacijos priemonės: smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių lygtinis paleidimas iš pataisos įstaigų ir lygtinis atleidimas nuo laisvės atėmimo bausmės prieš terminą arba jos pakeitimas švelnesne bausme, smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių resocializacija, susijusi su jų darbu, reabilitacijos centro smurtinius nusikaltimus padariusiems nepilnamečiams, išėjusiems iš pataisos įstaigų, įsteigimas, taip pat kitos smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių resocializacijos priemonės.

Išvados:


1. Būdingiausių, geriausiai atskleidžiančių nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo specifiką ir dažniausiai nepilnamečių padaromų smurtinių nusikaltimų – tyčinių nužudymų, tyčinių kūno sužalojimų, užkrėtimų liga ar kitokių susargdinimų, chuliganizmo nusikaltimų, plėšimų ir turto prievartavimų – bei nepilnamečių, padariusių šiuos smurtinius nusikaltimus, skaičius didėja. Užregistruotų nepilnamečių padarytų smurtinių nusikaltimų, taip pat išaiškintų nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, skaičius ne tik didėja, bet ir savo didėjimo tempais pralenkia bendrojo nepilnamečių nusikalstamumo bei bendrojo smurtinio nusikalstamumo didėjimo tempus. Tuo tarpu mažėja nepilnamečių padaromų išžaginimų ir juos padariusių nepilnamečių skaičius. Nepilnamečių padaryti tyčiniai sunkūs ir apysunkiai kūno sužalojimai, užkrėtimai liga ar kitokie susargdinimai, plėšimai ir turto prievartavimai pasižymi kartotinumu, tuo tarpu kaip nepilnamečių padaryti išžaginimai ir chuliganizmo nusikaltimai dažniausiai padaromi nepilnamečių grupių. Nepilnamečių smurtinis nusikalstamumas bendrajame nepilnamečių nusikalstamume sudaro nedidelę lyginamąją dalį (vidutiniškai iki 1 proc.; chuliganizmo ir plėšimų atvejais – iki 10-15 proc.), tačiau bendrajame smurtiniame nusikalstamume nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo lyginamoji dalis yra gana nemaža (pvz., užregistruotų nepilnamečių padarytų turto prievartavimų arba išaiškintų nepilnamečių, padariusių plėšimus, atvejais – iki 30 arba dar daugiau proc.). Visa tai sąlygoja nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemos tobulinimo būtinybę.


2. Daugiau kaip pusė smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių priskirtini atsitiktiniam ir aplinkybiniam tipams. Smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio asmenybės struktūros analizė parodė, kad smurtinius nepilnamečių nusikaltimus Lietuvoje dažniausiai padaro vyriškos lyties 16-17 metų lietuvių tautybės, turintys Lietuvos Respublikos pilietybę nepilnamečiai – miestiečiai. Jie dažniausiai yra baigę 9 klases ir tokiu būdu įgiję pagrindinį išsimokslinimą, tačiau dauguma jų smurtinio nusikaltimo darymo metu niekur nesimoko ir nedirba. Tokie nepilnamečiai dažniausiai yra teisiami pirmą kartą, už vieno smurtinio nusikaltimo padarymą. Nepilnamečiai dažniausiai smurtinius nusikaltimus padaro grupėmis su vienu bendraamžiu, abu būna nusikaltimo bendravykdytojai. Nepilnamečių smurtiniai nusikaltimai dažniausiai padaromi vakare, mieste, gyvenamojoje patalpoje. Šių nusikaltimų motyvai ir tikslai būna primityvūs, buitiniai. Dauguma smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių charakterizuojami patenkinamai, nėra įrašyti į profilaktinę policijos įskaitą, administracinių teisės pažeidimų anksčiau nėra darę. Dauguma jų nėra registruoti kaip vartojantys alkoholį ar narkotines medžiagas, smurtinio nusikaltimo padarymo metu taip pat dažniausiai nebuvo nuo jų apsvaigę. Dauguma tokių nepilnamečių yra fiziškai ir psichiškai sveiki. Kriminologinis tyrimas taip pat parodė, kad labiausiai apibendrintos ir pasižyminčios ryškiausiu poveikiu aplinkybės, sąlygojusios nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, asmenybės formavimąsi ir pačius nepilnamečių smurtinius nusikaltimus, yra neigiama šeimos įtaka, neužimtumas, nusikalstamos grupės, alkoholio ar narkotinių medžiagų vartojimas, neigiama žiniasklaidos įtaka, negatyvus arba provokuojantis nukentėjusiojo elgesys ir neigiama kriminalinės justicijos sistemos įtaka.


3. Nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemą sudaro ankstyvoji nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencija, nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencija ir nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializacija.

Siekiant, kad ankstyvoji nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencija taptų efektyvi, būtina tarptautinių teisės aktų reikalavimus inkorporuoti į nacionalinius teisės aktus ir praktiškai juos įgyvendinti. Įgyvendinant tarptautinių teisės aktų reikalavimus, būtina patobulinti nacionaliniais teisės aktais reglamentuotą nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos sistemą, užtikrinančią ankstyvosios šios nusikalstamumo rūšies prevencijos tikslų pasiekimą. Galiojančių teisės aktų reglamentuota ankstyvosios nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos subjektų sistema veikia neoptimaliai, nėra koordinuojama teisės aktų nuostatas įgyvendinančių institucijų veikla. Ankstyvąją nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevenciją reglamentuojanti teisinė bazė yra tobulintina. Būtina keisti ir pildyti galiojančius, taip pat priimti naujus Lietuvos Respublikos įstatymus ir poįstatyminius teisės aktus, šalinti ankstyvosios nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos teisinės reglamentacijos trūkumus bei numatyti naujas, labiau specializuotas ir individualizuotas šios nusikalstamumo rūšies prevencijai būtinas priemones.

Nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencijos priemonės naujuosiuose Lietuvos Respublikos baudžiamajame, Baudžiamojo proceso ir Bausmių vykdymo kodeksuose bei kituose teisės aktuose nėra pakankamai reglamentuotos, nevisiškai atsižvelgta į tarptautinių šios srities teisės aktų reikalavimus. Lietuvos teismai nepilnamečiams už smurtinių nusikaltimų padarymą dažnai skiria ilgalaikes laisvės atėmimo bausmes, net ir tuomet, kai nepilnamečiai smurtinius nusikaltimus padaro pirmą kartą, taip pat kada yra galimybė paskirti kitas poveikio priemones, nei laisvės atėmimas. Auklėjamojo poveikio priemonės ir bausmės bei jų skyrimas, taip pat bausmės vykdymo atidėjimas NBK nėra detalizuoti nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, atžvilgiu. NBPK nėra deramai reglamentuotas teisiamų už smurtinių nusikaltimų padarymą nepilnamečių baudžiamųjų bylų proceso konfidencialumas, amžius, iki kurio taikomi nepilnamečių baudžiamojo proceso ypatumai, įvairių sričių atstovų dalyvavimas smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių baudžiamajame procese, baudžiamajame procese dalyvaujančių pareigūnų specializacija nepilnamečių klausimais, kardomųjų priemonių taikymas smurtinius nusikaltimus padariusiems nepilnamečiams, auklėjamojo poveikio priemonių taikymo tokiems nepilnamečiams procesas. BVK ir poįstatyminių teisės aktų nuostatos, susijusios su laisvės atėmimo, arešto ir baudos vykdymu nuteistiems už smurtinių nusikaltimų padarymą nepilnamečiams, taip pat nėra detalizuotos tokių nepilnamečių atžvilgiu, nepakankamai reglamentuotas auklėjamojo poveikio priemonių vykdymas smurtinius nusikaltimus padariusiems nepilnamečiams.

Tobulinant nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializacijos priemonių sistemą, BVK ir kituose teisės aktuose reikia tinkamai reglamentuoti smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių lygtinį paleidimą iš pataisos įstaigų, tokių nepilnamečių resocializaciją, susijusią su jų darbu, taip pat numatyti galimybę įsteigti reabilitacijos centrą smurtinius nusikaltimus padariusiems nepilnamečiams, išėjusiems iš pataisos įstaigų, reglamentuoti kitas smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių resocializacijos priemones.

Siūlymai:

1. Ankstyvosios nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos teisinei reglamentacijai tobulinti:

a) Administracinių teisės pažeidimų kodekse atsisakyti nepilnamečių tėvų arba globėjų (rūpintojų) administracinės atsakomybės už nepilnamečių padarytus administracinius teisės pažeidimus ir numatyti asmenišką nepilnamečių atsakomybę už visus jų padarytus administracinius teisės pažeidimus: atsisakyti dabartinės ATPK 13 straipsnio 2 dalies ir padaryti atitinkamas pataisas joje išvardytuose ATPK 44, 175, 1761, 178 ir 183 straipsniuose, o ATPK 13 straipsnio 2 dalyje numatyti, kad poveikio priemones asmenims, kuriems iki ATPK numatytos pavojingos veikos padarymo nebuvo suėję 16 metų, nustato Lietuvos Respublikos įstatymai. Taip pat ATPK numatyti visų bendrųjų administracinių nuobaudų taikymo nepilnamečiams specifiką bei reglamentuoti ir specifines, vien nepilnamečiams taikytinas administracines nuobaudas, kurios atitiktų nepilnamečio tesės pažeidėjo asmenybę ir socialinę brandą.
b) Parengti Lietuvos Respublikos vaiko teisių apsaugos tarnybų įstatymo projektą ir jame numatyti vaiko teisių apsaugos tarnybų ir jų darbuotojų pareigas ir įgaliojimus ankstyvosios nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos srityje, taip pat vykdant nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevenciją bei nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializaciją.

c) Pakeisti Specialiųjų vaikų auklėjimo ir globos namų laikinųjų nuostatų 24 ir 25 punktus, numatant, kad į juos nepilnametį galima atiduoti tik teismo sprendimu, esant vaiko teisių apsaugos tarnybos, policijos ar mokymo įstaigos prašymui. Taip pat šiuose nuostatuose įtvirtinti, kad: 1) priimant į šias įstaigas, ištiriama smurtaujančių nepilnamečių asmenybė ir aplinkybės, sąlygojusios jų smurtinį elgesį; 2) smurtaujantys nepilnamečiai nukreipiami į jiems tinkančias specializuotas ankstyvosios smurtinio nusikalstamumo prevencijos programas turinčias įstaigas; 3) inicijuojant ir priimant sprendimus dėl smurtaujančių nepilnamečių pasiuntimo į specialiuosius vaikų auklėjimo ir globos namus, dalyvauja profesionalūs vaikų psichologijos specialistai, žinantys įvairių įstaigų sąlygas ir galimybes.

d) Nepilnamečių reikalų policijos pareigūno tarnybinės veiklos instrukcijoje numatyti nepilnamečių reikalų policijos pareigūnų bendradarbiavimo su mokyklos, vaiko teisių apsaugos tarnybų, švietimo ir socialinio aprūpinimo skyrių specialistais, taip pat vietos bendruomenės atstovais ankstyvosios nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo prevencijos srityje formas.

2. Nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencijos teisinei reglamentacijai tobulinti:

2.1. Baudžiamojoje teisėje:

a) Parengti Lietuvos Respublikos poveikio priemonių nepilnamečiams, kurie padarė pavojingas veikas nesulaukę baudžiamosios arba administracinės atsakomybės amžiaus, įstatymo projektą.

b) Įteisinti kaip eksperimentines naujas auklėjamojo poveikio priemones – mokymą nuotykių pagalba, mokymo stovyklas ir auklėjimą žemės ūkio darbais. Įvertinus jų efektyvumą ir pasitvirtinus pozityviam jų poveikiui, jas įtvirtinti naujajame Baudžiamajame kodekse: papildyti NBK 82 straipsnyje numatytą auklėjamojo poveikio priemonių nepilnamečiams sąrašą bei detaliau reglamentuoti naujuose NBK 11 skyriaus straipsniuose.

c) Pakeisti NBK 90 straipsnio 5 dalį, numatant, kad laisvės atėmimo bausmė nepilnamečiui negali viršyti 5 metų. NBK 91 straipsnio 3 dalį papildyti nuostata, kad laisvės atėmimas pirmą kartą nusikaltusiam nepilnamečiui skiriamas tik išimtiniais atvejais. Iš NBK 91 straipsnio 3 dalies išbraukti žodžius “arba jeigu nepilnametis padarė sunkų ar labai sunkų nusikaltimą”.

d) Baudos bausmę numatyti NBK 130, 131, 136, 138 straipsnių, 150 straipsnio 1 dalies, 180 straipsnio 1 dalies ir 181 straipsnio 1 dalies sankcijose.

e) NBK 92 straipsnyje reglamentuoti bausmės vykdymo atidėjimą nepilnamečiui prižiūrinčio kuratoriaus institutą. Jo veiklą, teises, pareigas, atsakomybę ir kt. detalizuoti Vyriausybės nutarimu patvirtintais Nepilnamečių kuratorių nuostatais.

f) NBK 11 skyriuje reglamentuoti priemones, apimančias tarpininkavimo (mediacijos) procedūrą ir skatinančias nepilnamečio, padariusio nesunkų ar apysunkį smurtinį nusikaltimą, ir nukentėjusiojo nuo šio nusikaltimo susitaikymą bei nuostolių nukentėjusiajam atlyginimą. Šias priemones detalizuoti naujai priimtais specialiais poįstatyminiais teisės aktais.

2.2. Baudžiamajame procese:

a) Į naujojo Baudžiamojo proceso kodekso 9 dalį “Baudžiamojo proceso ypatumai, tiriant ir nagrinėjant atskirų kategorijų bylas” įtraukti skyrių “Baudžiamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilnamečiai, ypatumai”. Jame reglamentuoti baudžiamųjų bylų, kuriose įtariamasis, kaltinamasis, nuteistasis, išteisintasis, nukentėjusysis ar liudytojas neturi 18 metų, proceso ypatumus, taip pat numatyti galimybę nepilnamečių baudžiamojo proceso ypatumus taikyti įtariamiesiems, kaltinamiesiems, nuteistiesiems, išteisintiesiems, nukentėjusiesiems ar liudytojams, kuriems nusikalstamos veikos padarymo metu buvo suėję 18 metų, tačiau nebuvo suėję 21 metai, jeigu teismas, atsižvelgęs į padarytos nusikalstamos veikos pobūdį, motyvus bei kitas bylos aplinkybes, o prireikus – į specialisto paaiškinimus ar išvadą, nusprendžia, kad tokie asmenys pagal socialinę brandą prilygsta nepilnamečiams. Šiame skyriuje reglamentuoti pagrindinius elgesio su nepilnamečiais baudžiamajame procese principus, nepilnamečių šaukimo dalyvauti baudžiamajame procese ypatumus, nuostatas, užtikrinančias privalomą gynėjo dalyvavimą nepilnamečio baudžiamajame procese, nepilnamečio liudytojo, nukentėjusiojo, įtariamojo ir kaltinamojo apklausos ypatumus, nuosprendžio vykdymo nepilnamečiams ypatumus ir kt.

b) NBPK skyriuje “Baudžiamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilnamečiai, ypatumai” numatyti, kad bylos dėl nusikalstamų veikų, kuriomis kaltinami jaunesni kaip 18 metų asmenys, teisme nagrinėjamos neviešai; kad jaunesnis kaip 18 metų įtariamasis ikiteisminio tyrimo metu paprastai apklausiamas ne daugiau kaip du kartus, o jo apklausos metu daromas vaizdo ir garso įrašas; kad nepilnametis kaltinamasis teismo posėdyje gali būti neapklausiamas, o perskaitomi jo parodymai, duoti ikiteisminio tyrimo metu, bei perklausomi ir peržiūrimi jų garso ir vaizdo įrašai; kad draudžiama skelbti duomenis apie nepilnamečius kaltinamuosius bei nuteistuosius.

c) NBPK skyriuje “Baudžiamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilnamečiai, ypatumai” numatyti, kad įvairių sričių atstovų dalyvavimas užtikrinamas visais atvejais, kada baudžiamajame procese dalyvauja smurtinių nusikaltimų padarymu įtariami ir kaltinami nepilnamečiai; vietoj bendrosios praktikos psichologo numatyti vaikų psichologo, o reikiamais atvejais – ir vaikų psichiatro dalyvavimą įtariamo ar kaltinamo nepilnamečio baudžiamajame procese; detalizuoti nepilnamečių baudžiamajame procese dalyvaujančių profesionalų teises ir pareigas; NBPK reglamentuojant tokių asmenų dalyvavimą nepilnamečių baudžiamajame procese naudojamus žodžius “proceso dalyvių prašymu arba ikiteisminio tyrimo pareigūno, prokuroro ar ikiteisminio tyrimo teisėjo iniciatyva” išbraukti, o žodžius “gali būti kviečiamas” pakeisti žodžiais “turi būti kviečiamas”.

d) NBPK skyriuje “Baudžiamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilnamečiai, ypatumai” ir siūlomame Lietuvos Respublikos vaiko teisių apsaugos tarnybų įstatymo projekte įtvirtinti, kad vaiko teisių apsaugos tarnybos privalo teikti teismui (teisėjui), prokurorui ar ikiteisminio tyrimo teisėjui rašytines išvadas (charakteristikas) apie nepilnamečio, įtariamo ar kaltinamo smurtinio nusikaltimo padarymu, socialinę aplinką ir asmenybę bei pareikšti nuomonę dėl skirtinos jam poveikio priemonės; kad vaiko teisių apsaugos tarnybos gali pareikšti nuomonę ir kitais smurtinį nusikaltimą padariusio nepilnamečio baudžiamojo proceso klausimais, taip pat pateikti socialinę tokio nepilnamečio elgesio ateityje prognozę. Vaiko teisių apsaugos tarnybų įstatymo projekte taip pat numatyti, kad prie tarnybų kiekvienu įtariamo arba kaltinamo smurtinio nusikaltimo padarymu nepilnamečio atveju sudaroma darbo grupė, į kurios sudėtį įeina vaikų psichologas, socialinis pedagogas ar socialinis darbuotojas, nepilnamečių reikalų policijos pareigūnas, o prireikus – ir vaikų psichiatras, pataisos inspektorius bei kitų sričių atstovai.

e) NBPK skyriuje “Baudžiamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilnamečiai, ypatumai” numatyti, kad nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, baudžiamąsias bylas tiria ir nagrinėja specializuoti ikiteisminio tyrimo pareigūnai, prokurorai ir teisėjai.

f) NBPK skyriuje “Baudžiamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilnamečiai, ypatumai” numatyti, kad nepilnamečių ikiteisminis suėmimas taikomas tik išimtiniais atvejais, o jo terminas negali tęstis ilgiau kaip 3 mėnesius. Elektroninį stebėjimą įteisinti kaip eksperimentinę namų arešto formą; įvertinus jo efektyvumą ir pasitvirtinus pozityviai jo įtakai nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencijai, jį įtvirtinti NBPK.

g) NBPK skyriuje “Baudžiamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilnamečiai, ypatumai” numatyti auklėjamojo poveikio priemonių rūšies parinkimo ir trukmės nustatymo pagrindus, skyrimo procedūrą, teismo posėdžio, kuriame svarstomas priemonių skyrimas, eigą.

h) NBPK skyriuje “Baudžiamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilnamečiai, ypatumai” reglamentuoti smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių bylų “diversijos”, taip pat mediacijos tokių nepilnamečių bylose institutus. Šeimos konferencijas įteisinti kaip eksperimentines; įvertinus jų efektyvumą ir pasitvirtinus pozityviai jų įtakai nepilnamečių smurtinio nusikalstamumo recidyvo prevencijai, jas įtvirtinti NBPK.

2.3. Vykdant bausmes ir auklėjamojo poveikio priemones:

a) Bausmių vykdymo kodeksą papildyti nauja dalimi “Bausmių vykdymo ypatumai nepilnamečiams”. Joje reglamentuoti nepilnamečių, nuteistų laisvės atėmimo bausme, skirstymo nepilnamečių pataisos namuose į paprastąją ir lengvąją grupes kriterijus; numatyti nepilnamečių, kalinčių už smurtinių nusikaltimų padarymą, teisinės padėties ypatumus; asmenų, atliekančių laisvės atėmimo bausmę, socialinę reabilitaciją reglamentuojančias nuostatas detalizuoti nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, atžvilgiu, numatyti specifinius jų socialinės reabilitacijos tikslus ir formas; įtvirtinti įvairiapusį už smurtinius nusikaltimus nuteistų nepilnamečių vertinimą, kurio pagrindu jiems galėtų būti parinktos individualizuotos jų nusikaltimų recidyvo prevencijos priemonės; įtvirtinti trijų lygių – minimalios, vidutinės ir maksimalios priežiūros – nepilnamečių pataisos įstaigų sistemą. Šias BVK nuostatas detalizuoti poįstatyminiais teisės aktais.

b) BVK dalyje “Bausmių vykdymo ypatumai nepilnamečiams” detalizuoti nepilnamečių, nuteistų už smurtinių nusikaltimų padarymą, laikymo areštinėse tvarką, numatyti jiems daugiau specifinių teisių ir privilegijų, susijusių su jų mokslu, sveikatos priežiūra, ryšiais su šeima, taip pat apibūdinti vaiko teisių apsaugos tarnybų vaidmenį, nepilnamečiams vykdant arešto bausmę. Nepilnamečiams, nuteistiems už smurtinių nusikaltimų padarymą, įtvirtinti specifinę baudos bausmės vykdymo tvarką ir sąlygas, savanoriško baudos sumokėjimo ir jos priverstinio išieškojimo būdus ir pan.

c) Nepilnamečių pataisos namų nuostatuose (vidaus tvarkos taisyklėse) numatyti individualizuotas poveikio priemones nepilnametėms, nuteistoms laisvės atėmimu už smurtinių nusikaltimų padarymą; reglamentuoti nuteistų laisvės atėmimu nepilnamečių diferenciaciją ir jiems taikomo poveikio individualizaciją, galimybę taikyti įvairias resocializacijos programas, taip pat auklėjamojo-profilaktinio darbo su nuteistais už smurtinių nusikaltimų padarymą nepilnamečiais formas; visiems nepilnamečiams, kalintiems už smurtinių nusikaltimų padarymą, garantuoti realias galimybes įgyti profesinę kvalifikaciją ir darbinių įgūdžių, sudaryti sąlygas įgyti darbo rinkoje paklausių profesijų.

d) Parengti Lietuvos Respublikos auklėjamojo poveikio priemonių vykdymo įstatymo, kuriame būtų numatyta auklėjamojo poveikio priemonių vykdymo procedūra, ikiteisminio tyrimo pareigūnų, prokuroro ar teismo atliekama vykdymo priežiūra, atsakomybė ir atsiskaitymas už sėkmingą įvykdymą ir kt., projektą.

3. Nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializacijos teisinei reglamentacijai tobulinti:

a) BVK dalyje “Bausmių vykdymo ypatumai nepilnamečiams” reglamentuoti platesnį lygtinai iš pataisos įstaigų paleidžiamiems nepilnamečiams taikomų įpareigojimų ratą, numatyti galimybę jiems skirti auklėjamojo poveikio priemones; normas, reglamentuojančias lygtinį paleidimą iš pataisos įstaigų, detalizuoti nepilnamečių, nuteistų už smurtinius nusikaltimus, atžvilgiu; numatyti, kad lygtinai iš pataisos įstaigos paleistam nepilnamečiui paskiriamas asmeninis kuratorius, ir jo veiklą detalizuoti Vyriausybės nutarimu patvirtintais Nepilnamečių kuratorių nuostatais.

b) Poįstatyminiais teisės aktais užtikrinti galimybes nepilnamečiams, išėjusiems iš pataisos įstaigų, tęsti profesinį mokymą, įgyti darbo patirties. Darbdaviams, įdarbinusiems nepilnamečius, išėjusius iš pataisos įstaigų, Lietuvos mokesčių įstatymuose numatyti mokesčių lengvatas.

c) Įteisinti eksperimentinio nepilnamečių, išėjusių iš pataisos įstaigų, reabilitacijos centro įsteigimą, atlikti jo veiklos monitoringą ir įvertinti efektyvumą bei Vyriausybės nutarimu patvirtinti Nepilnamečių reabilitacijos centro nuostatus. BVK dalyje “Bausmių vykdymo ypatumai nepilnamečiams” nepilnamečio sutikimą apsigyventi reabilitacijos centre įtvirtinti kaip vieną iš būtinų lygtinio paleidimo iš pataisos įstaigos sąlygų, o NBK 94 straipsnyje – ir kaip vieną iš būtinų lygtinio atleidimo nuo laisvės atėmimo bausmės prieš terminą sąlygų.

d) Resocializacijos srities poįstatyminių teisės aktų nuostatas individualizuoti nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, atžvilgiu: įtvirtinti nevyriausybinių organizacijų vaidmenį smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių resocializacijos procese, akcentuoti resocializacijos, prasidėjusios įkalinimo įstaigoje, tęstinumą bendruomenėje, bendradarbiaujant visoms suinteresuotoms institucijoms ir pavieniams specialistams. Įtvirtinti kaip eksperimentinius mokymą nuotykių pagalba, mokymo stovyklas ir auklėjimą žemės ūkio darbais. Atlikus jų vykdymo monitoringą ir įvertinus efektyvumą, juos įteisinti kaip nepilnamečių, padariusių smurtinius nusikaltimus, resocializacijos priemones.

e) Smurtinius nusikaltimus padariusių nepilnamečių resocializacijos priemones įtvirtinti teisės aktuose kaip taikytinas ir “jaunų suaugusiųjų” kategorijos asmenų atžvilgiu.

PREVENTION OF JUVENILE VIOLENT CRIME

Thesis Synopsis 

The present thesis deals with the prevention of juvenile violent crime. Before enlarging upon the concept of juvenile violent crime, the thesis provides an insight into the concepts of a juvenile, violent offence and crime in general. For the purposes of the criminal law, a juvenile is a person over the age of criminal capacity, that is 14 (16) years old, but under the age of majority (18). Violence includes conduct that is unlawful, intentional, directed against another person and inflicting physical or mental harm. Hence, a violent offence could be defined as an unlawful and intentional act towards another person affecting him or her physically or mentally. The present thesis focuses on the violent offences under the new Criminal Code of the Republic of Lithuania, intentionally committed by juveniles – murder, grievous and actual bodily harm, rape and sexual assault, as well as robbery and property extortion if perpetrated with use of physical or mental violence.

The definition of crime differs from author to author: some characterise it in the broadest of terms as an abstract concept, whereas others take a more detail-sensitive approach and identify the essential elements of crime as a social phenomenon. One should stick to the opinion that crime is the totality of offences within a certain territory over a certain period of time. Thus juvenile violent crime can be defined as the totality of all criminal acts intentionally committed by fourteen- to seventeen-year-olds within a certain territory over a certain period of time against other people and affecting them physically or mentally.

As part of the analysis of the criminological characteristics of juvenile violent crime, the criminal statistics on the registered violent offences committed by juveniles as well as juvenile perpetrators of such offences are examined. It was found that there is an increase in the number of those offences that most clearly reflect the peculiarities of juvenile violent crime, and that are most commonly committed by youngsters – pre-mediated murder, intentional infliction of grievous bodily harm, transmission of a contagious disease or causing an illness otherwise, hooliganism, robbery and property extortion. The number of the juveniles who have committed these offences is also on the rise. Furthermore, the numbers of juvenile violent offences and juvenile violent offenders are not only growing but their increase rate is greater than the increase rates of the total juvenile crime and of the total number of violent crimes. Meanwhile, the rape figures and the number of juveniles involved in it are decreasing. It was also found that intentional infliction of grievous or semi-grievous bodily harm, transmission of a contagious disease or causing an illness otherwise, robberies and property extortion tend to be repeat offences, and that rape and hooliganism by juveniles as a rule are committed by a group of youngsters. Although violent juvenile offences account only for a comparatively small share in the total juvenile crime, they do contribute quite significantly to the total figures of violent crime. All this necessitates improvements to be made in the prevention system of juvenile violent crime.

The personality of a violent juvenile offender can be defined as a combination of various social and socially important factors and patterns, which are typical of violent juvenile offenders. Four major personality types can be distinguished: incidental offenders, circumstance offenders, unstable offenders, and persistent offenders. Over half of all juvenile perpetrators of violent crime fall into the category of incidental or circumstance offenders. An incidental offender is a minor who commits a violent offence for the first time and whose conduct prior to the offence is described as proper; he or she committed an offence on an odd impulse, driven by an accidental situation. Such crimes are committed when a minor, unexpectedly and despite his or her will, falls into a conflict situation he or she is not prepared for. A circumstance offender is a minor who commits a violent offence for the first time due to unfavourable circumstance, and whose prior record is clean. Such juveniles break the law as they fall victim to adverse circumstances or a situation, normally lasting over a certain period of time. To address these two categories of juvenile offenders, special correctional measures need be given more emphasis in the system of juvenile violent crime prevention.

The personality profile of a violent juvenile offender is made up of the following: social-demographical characteristics (such as sex, age, ethnic origin, nationality, place of residence, family situation, education, occupation (studying, working, etc.)); legal profile of the offender (repeat offences and recidivism, involvement in a group, acting as an accomplice to violent conduct, place, time, tools, means of and motives or reasons for violent criminal conduct, etc.); his or her moral qualities (previously displayed disregard for law or morality, the nature of antisocial behaviour, the offender’s attitudes, set of values (value orientations), plans for the future, interests, inclinations, demeanour, spiritual and material needs, alcohol abuse or predisposition to drug-abuse, etc.); and their psychological characteristics (intellect, emotions, will, psychiatric condition and so on).

The analysis of the personality profile of a violent juvenile offender shows that in Lithuania juvenile violent crimes are most frequently committed by male sixteen- to seventeen-year-olds of Lithuanian origin and nationality living in urban areas; the majority of them have 9 years of secondary schooling, but at the time of the offence they neither have a job nor attend any educational institution. As a rule, they are first-time offenders charged with one violent crime, most commonly committed in co-operation with another peer, who is charged as a co-perpetrator. The majority of violent offences take place in urban households in the evening. The motives and purposes of such conduct are of primitive and domestic nature. Other people normally describe most of these juveniles fairly favourably; as a rule they have never been put on the preventive record by the police, and have never violated the administrative law. The majority of them is not registered as alcohol or drug addicts, neither is the most part of them under the influence of alcohol or drug intoxication at the time of the crime. Most are physically and mentally fit.

The following circumstances, which are also summarised and reflected upon in the conclusions of the criminological study, are broadly examined and emphasised within criminological literature, as well as are well known to be of prevailing influence on the development of a young person in general, predetermine the personality of violent juvenile offenders and their crimes: an adverse impact of the family, lack of occupation, involvement in criminal groups, alcohol and drug abuse, adverse impact of the media, the behaviour of the victim, and negative influence of the criminal justice system. Juvenile violent offenders as a rule come from broken families with some moral dysfunctionality. The majority does not engage in any positive activity (they neither study nor work). The criminal peer groups, in which juveniles commit crime, are not organised: they are formed randomly and on the spot. Furthermore, the regular abuse of intoxicating substances (most often alcohol) could, perhaps, be a general contributing factor in developing the personality of young violent offenders. However, most commonly the role of alcohol is more straightforward: most violent crimes are instigated by alcohol intoxication. Besides, there is a probability that violence in the media could also stimulate violent criminal conduct by youngsters. Juvenile violent crimes are most commonly committed against unfamiliar male peers. Furthermore, once a young offender enters the criminal justice system he or she is quite likely to become a repeater.

The prevention of juvenile violent crime is a combination of measures directed at identifying, curbing, neutralising or eliminating the circumstances that lead to violent crime by youngsters and affect the development of their personality. The system of juvenile violent crime prevention is composed of the three pillars: early prevention, prevention of juvenile recidivist violent crime and the re-socialisation of former violent juvenile offenders.

The first pillar of the prevention system – early prevention of juvenile violent crime – deals with the risk group of violent juveniles. These are crime-prone juveniles who have been exposed to criminality form their early days and might have committed violent offences, although they are not yet delinquents. In order to achieve effective early prevention of juvenile violent crime, Lithuania needs to incorporate respective international provisions into national legislation and ensure their effective application in practice. The international provisions should be implemented by drafting the legal framework for the system of early prevention of juvenile violent crime. This system should provide for specific practical measures of achieving the objectives of early prevention. The current statutory system of entities involved in the early prevention of juvenile violent crime is not optimised. Moreover, there is no co-ordination of actions among the institutions charged with the implementation of relevant statutory provisions. The current legal framework regulating the early prevention of juvenile violent crime has to be improved. This will require amending existing and drafting new legal acts and regulations as well as closing the gaps in the current system of legal regulation of juvenile violent crime and providing for new, more specialised and personalised measures required for this pillar.

The second pillar of the prevention system – prevention of juvenile recidivist violent crime – deals with juvenile offenders who have committed one or more violent criminal acts. There are no sufficient provisions on preventive measures against juvenile recidivist violent crime in the Lithuanian law, including the new Criminal Code, Criminal Procedure Code, and Penal Execution Code. The respective international provisions have not been fully considered. Lithuanian courts often sentence violent juvenile offenders – including first-time offenders – to long-term deprivation of liberty, even when alternative measures are available. The Criminal Code is not specific enough as to the educational measures, types of sentences, sentencing guidelines and probation procedure, when it comes to violent juvenile offenders. The new Criminal Procedure Code does not fully cover all the elements of criminal proceedings involving juvenile defendants, such as the issue of confidentiality of the proceedings, age limit of the defendants under which the criminal proceedings shall be subject to special provisions for juvenile defendants, the participation different specialists in the proceedings involving juvenile defendants charged with violent crimes, specialisation of participating officers and civil servants in the matters of juvenile justice, application of pre-trial provisional measurers to the juveniles convicted of violent crimes, and the procedure of applying educational measures to such juveniles. Finally, the provisions of the Penal Execution Code and secondary legislation are not specific enough regarding execution of deprivation of liberty, arrest, and fine for juvenile violent offenders. The same applies to the provisions on the execution of educational measures.

The measures of the last pillar of the prevention system – re-socialisation of violent juvenile offenders – apply to those convicted violent juvenile offenders who have already served all or part of their sentence, have been released, and are in need of re-socialisation and re-adaptation into the community and society. To improve the system of juvenile re-socialisation measures, the Penal Execution Code of the Republic of Lithuania and other legislation should provide appropriate regulation of the release of imprisoned violent juvenile offenders on parole, re-socialisation with regard to employment, as well as should enable the establishment of rehabilitation centres for former violent juvenile offenders once they are released from correctional institutions and should lay down other measures necessary for the successful re-socialisation of former violent juvenile offenders.
The thesis is concluded with a number of recommendations on improving the legal regulation of the juvenile violent crime prevention system – firstly, the legal framework for the prevention of early juvenile violent crime; secondly, the criminal law provisions, criminal procedure, and the system of execution of punishments and educational measures for the prevention of the juvenile recidivist violent crime; and thirdly, the legal framework for the re-socialisation of former violent juvenile offenders.
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